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Мотивомъ,  ближайше  толкнувши.мъ  меня  напрь 
сать  это  разсужден1е,  были  два  «отношегпя»,  попав- 
ыияся  мн-Ь  подъ  руку  во  время  службы  в7.  Госу- 
дарственномъ  Контрол-Ь,  въ  его  Департамент-^ 
жел'Ьзнодорожной  отчетности:  одно — о  двухъ  по- 
гатенныхъ  (перечеркнутыхъ)  герб,  маркахъ,  об-Ь 
стоимостью  въ  I  р.  во  коп.,  за  подписью  началь- 
ника отдела  Генеральнаго  Штаба,  и — другое,  Вы- 
сочайше скр-Ьпленное,  о  покупк'Ь  н-Ьсколькихъ  са- 
женъ  земли  для  расширен1я  склада  каменнаго  угля 
Николаевскою  жел.  дорогою,  тогда  находившеюся 
во  влад'Ьн1и  Главнаго  Общества  Росс1йскихъ  жел. 
дорогъ.  Я,  въ  составь  другихъ  чиновниковъ,  реви- 
зовалъ  расходы  Главн.  Общ.  Росс.  ж.  дор., — отно- 
симые на  облигац1онный  капиталъ,  по  коему 
приплаты,  въ  случа-Ь  недовыручки,  производились 
Р1зъ  средствъ  казны.  Было  злоупотреблен1емъ 
самое  существован1е  этого  Гл.  Общ.  росс.  ж.  д.;  была 
бод-Ье,  нежели  только  странною,  передача  ему-же, 
частному  обществу  предпринимателей,  доход- 
ной и  на  средства  казны  построенной  Николаевской 


лиши;  наконецъ,  когда  произошелъ  выкупъ,  то 
казна  оказалась  вынужденною  переплатить  около 
четырехъ  милл10новъ  сверхъ  стоимости,  про- 
ставленной въ  договоре,  въ  силу  одной  переста- 
новки словъ  въ  его  текстЬ,  каковая  перестановка 
была  испрошена  Гл.  Обществомъ,  и  когда  произво- 
дилась, то  никто  не  могъ  предвид-Ьть  ея  значен1я. 
Въ  силу  этой  перестановки  такой-то  «процентъ 
отчислен1я»  сталъ  относиться  не  къ  данной  сумм-Ь, 
какъ  первоначально  было,  а  совсЬмъ  къ  другой, 
гораздо  большей.  Я  передаю  смыслъ:  тогда  это 
м-Ьсто  договора,  синтаксически  очень  сложное,  чита- 
лось съ  изумлешемъ  всЬми  чиновниками  контроля; — 
всЬ  съ  изумлен1емъ  вид-Ьли,  что  какъ  будто  н-Ьтъ 
разницы,  сказать-ли  такъ,  или — ^этакъ.  Отъ  этого 
«и  согласились»  въ  свое  время.  Но  авторы  про- 
екта перем'Ьны  «знали,  въ  чемъ  штука»,  и  теперь 
при  выкупе  потребовали  приплаты  въ  четыре  ли1л- 
люна,  которые,  съ  изумлен1емъ  и  негодован1емъ, 
но  всетаки  уплатили  Главному  Обществу.  Между 
тЪмъ  годовой  бюджетъ  всего  Госуд.  Кон- 
троля въ  Росс1и  равнялся  (въ  1894  г.)  именно 
4-500,000  руб.,  т.  е.  Обш;еству  хиш;никовъ  сразу 
было  выплачено,  по  чиновническому  недосмотру, 
столько,  сколько  въ  годъ  получали  жалованья  всЬ 
контрольные  чиновники  во  всей  Росс1и!! 

Мелочи — видимъ,    ушли  въ  нихъ   съ   головою! 
большого — ^не  видимъ,  не  зам-Ьчаемъ,  не  обдумы- 


ваемъ  лаже.  Ибо  мелочей — такое  ко:;ичество,  что 
еще  раньше,  нежели  ихъ  «всЬ  пересмотр'Ьть- » ,  тело- 
в-Ькъ,  служащ1е,  чиновники,  больиие  чины,  наконецъ 
огромные  чины  и  даже  все  «правительство»  поло- 
жительно мертвы  отъ  усталости!!  Мертвы — -и  не 
видятъ,  не  осязаютъ,  если  даже  вся  Росс1'я  «зава- 
ливается съ  того  боку»... 

Это — крушен1е  страны;  «совершенно  честное» 
крушен1е,  наконецъ  «въ  высшей  степени  трудолю- 
бивое крушенье»— отъ  недостатка  собственно 
метода. 

Методъ  этотъ  ввелъ  Сперанск1й.  Онъ  именуется 
«чиновничествомъ»  или  « бюрократ1ею » .  Методъ 
этотъ — не  русск1й;  просто — это  методъ  всей 
новой  Европы,  новой  европейской  государствен- 
ности. Въ  ту  пору,  въ  1(894  г'-^  о^ъ  сд-Ьлался  для 
меня  какъ-бы  кошмаромъ,  о  которомъ  я  денно 
и  нощно  думалъ.  ВсЬ  въ  обществ-^  и  печати  за- 
няты бы;ш  чиновниками,  тогда  какъ  надо  было  под- 
нять вопросъ  о  чгшовничеств?ъ.  Что  такое?  откуда? 
в-Ьчно-ли  необходимо?  Были- ли  чиновники  въ  Рим-Ь? 
въ  монарх1и  Карла  Великаго,  теперь — въ  Англ1и? 
Если  н'Ьтъ,  то  ч-Ь-дтъ  они  зам-Ьнялись  и  какъ  шло 
все  д'Ьло,  какъ  совершалось  управлен1е  страною? 
Туча  вопросовъ...  Гнались,  съ  дубиной  и  насм-Ьш- 
кой,  за  злоупотреблявшими  чиновниками,  тогда 


какъ  въ  выкуп-Ь  дорогъ  переплатили  4  милл1она 
не  отъ  злоупотреблен1я,  а  отъ  того,  что  всЬ 
чиновники  полегли  какъ  мертвые  отъ  усталости, 
«погашая  дв-Ь  марки  въ  I  р.  6о  коп.»!!  Д-Ьло  — 
въ  л1етод)ъ,  а  не  въ  воровствт.  Д'Ьло  —  именно  въ 
мелочахъ,  въ  подробностяхъ;  и  въ  томъ,  что  —  ни 
времени,  ни  отдыха,  ни  глаза,  ни  ума  не  остает- 
ся для  громаднаго!  для  самаго  большого!  отъ 
чего  все  зависитъ!! 

Представьте  себ-Ь  1.ооо,ооо  муравьевъ,  и  дайте 
имъ  задачу — построить  Эйфелеву  башню. 

Они  будутъ  все  также  бегать;  носить  соло- 
минки; перетаскивать  б'Ьленьк1Я  яички.  Но,  оче- 
видно, никогда  не  выстроить  имъ  Эйфелевой  башни! 

«Эйфелева  башня» — государственность  въ  исто- 
р1и.  Эта,  положимъ,  «громада  межъ  тремя  океанами» , 
наша  Росс1я.  Кто-же  ее  строитъ? 

У  б1йственный  отв-Ьтъ : — н  и  к  т  о! ! 

«Живется»,  «можется»,  «терпится», — и  еще 
сотня  бытовыхъ  поговорокъ,  которыми  можно  отма- 
хиваться, когда  дЪло  идетъ  о  тел'Ьг'Ь  или  курной 
избЪ,  но  не  когда  д-Ьло  идетъ  о  Росс1и!  Да  и  не  объ 
ней  одной:  это — положен1е  всЬхъ  государствъ 
въ  Европ-Ь!  «Крадутъ» — и,  конечно,  плохо;  но  когда 
не  «крадутъ», — то  лишь  нехмногимъ  лучше:  ибо 
разваливается  все,  крушится  естественной  ста- 
ростью, естественной  слабостью.  Все  крушится, 
ибо  идеи  ц-Ьлостнаго — н-Ьтт^  ни  у  кого. 


До  изв-Ьстной  степени, — она  есть  у  людей,  сто- 
ящпхъвъсторон'Ь  и  не  принимающихъ  въ  стро- 
ительств-Ь  никакого  участ1я;  у  людей  приват- 
ныхъ.  Мысли,  меня  занимавш1я  (и  зд^сь  изло- 
женныя),  никому  р-Ьшительно  не  приходили  на  ул1ъ, 
и  всего  мен-Ье — ■ТерТ1Ю  Ивановичу  Филиппову  (госу- 
дарственный контролеръ),  задыхавшемуся  каждую 
среду  отъ  «пр1ема»  челов-Ькъ  юо  «по  дЪламъ 
службы»,  а  ежедневно  тоже  отъ  «докладовъ  сво- 
ихъ  чиновниковъ»  по  д'Ьламъ  также  «службы». 
«Службы»  такъ  .Ашого,  что  р'Ьшительно  у  всЬхъ 
ускользаетъ  изъ  глазъ,  что  «она  вообще  не  нужна». 
Т.  е.  эта  служба,  состоягцая  въ  «докладахъ»  и 
«пр1емахъ»  и  «погашешяхъ  двухъ  гербовыхъ  ма- 
рокъ».  Могло  это  придти  на  умъ  «человеку  въ 
сторон'Ь»,  который  немножко  какъ  Аббадонна 
«служилъ  и  проклиналъ»!..  Тогда  вдругъ  станови- 
лось ясно,  что  «м1ръ  не  такъ  устроенъ», — вотъ 
этотъ  «служебный  М1ръ».  Ну, — а  какъ? 

У  меня  н'Ьтъ  ответа.  Ни  у  кого  нЪтъ  отвЪта. 


Мн^  было  совершенно  ясно,  что  вопросъ — не 
въ  порицан1яхъ  бюрократш,  а  въ  отв-Ьт-Ь,  чЪмъ 
ее  заменить.  Пока  не  найдено,  ч-Ьмъ — терпи  то, 
что  есть:  это  ужъ  было  простой  честностью  въ  по- 
ложен1и.  Помню,  я  очень  работалъ  тогда  мыслью 
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надъ  1езуитскршъ  орденомъ:  умтЬетъ  же  онъ  до- 
стигать своихъ  ц-Ьлей?^  Въ  сущности,  п  4  поте- 
рянныхъ  милл10на,  и  дв-Ь  марки  на  полисахъ  въ 
Узунъ-Ада,  были  пустяки:  важно  было,  что  госу- 
дарственность вообще  не  достигаетъ  своихъ  цЬ- 
лей,  не  осущесгвляетъ  свои  задачи,  какъ  вотъ, 
напр.,  улх-Ьетъ  же  осуществлять  свои  задачи  1езу- 
ИТСК1Й  орденъ.  И  тогда, — какъ  онъ  устроенъ? 
Почему  достигаетъ    онъ,    а    не    мы? 

Иногда  мн-Ь  казалось,  что  вопросъ — не  столько 
въ  бюрократ1и,  въ  этомъ  сонмЬ  чиновниковъ,  а  въ 
томъ,  какъ  она  поставлена?  Мн-Ь  казалось,  что 
она  им-Ьетъ  неправильное  положен1е  въ  госу- 
дарстве, стран-Ь,  отечестве.  Мн-Ь  она  казалась  не- 
достаточно свободною  въ  выбор'Ь  средствъ; 
и,  съ  другой  стороны, — ^слишкомъ  свободною 
въ  постановке  ц-Ьлей.  Мн-Ь  казалось  необходи- 
мымъ  совершенно  отд'Ьлить  ц'Ьли  отъ  средствъ: 
бросивъ  вс'Ь  средства — бюрократхи,  а  ц-Ьли — ^сосре- 
доточивъ  въ  свободномъ,  неизм'Ьримо  вознесен- 
номъ,  лиц-Ь  Монарха.  Этотъ  посл'Ьдн1Й,  какъ  я 
комбннировалъ  въ  себЬ,— есть  стражъ  горизон- 
товъ,  такъ  сказать — м!  ров  ой  компасъ  корабля- 
истор1н.  А  бюрократ1я  около  него — кочегары, 
плотники,  механики,  матросы.  Они — даже  и  не 
заглядываютъ  «на  мостикъ»;  а  окъ — никогда  не 
спускается  «съ  мостика».  Теперь — все  см-Ьшано:  его 
зовутъ  внизъ,  «въ  машину»;  и  совлеченный  туда — 
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онъ  вовсе  опускаетъ  изъ  виду,  опять  отъ  уста- 
лости и  недостатка  времени, — ходъ  и  направлен1е 
корабля.  Въ  силу  этого  см'Ьшен1я  функц1й,  ко- 
рабль (истор1я) — никакъ  не  идетъ,  или  идетъ 
«Богъ  знаетъ  куда». 

Сравнивалъ  я  также  частную  д-Ьятельность, 
частную  предпр1имчивость  съ  государственностью: 
первая,  какъ  известно,  всегда  удачн-Ье,  по  край- 
ней м-Ьр-Ь,  д'Ьятельн'Ье,  энергичн-Ье,  страстн-Ьс, 
ч-Ьмъ  вторая.  Въ  чемъ  тутъ  д-Ьло?  Личный  ба- 
рышъ,  личная  заинтересованность,  притомъ  въ 
достижен1и  результата,  а  не  заинтересованность 
только  «въ  отличномъ  ход'Ь»  и  «блестящемъ 
вид-Ь».  Это  —  одно.  Второе:  всяшй  служащш  въ 
«частномъ  д'Ьл'Ь))  сейчасъ  выбрасывается  вонъ, 
какъ  только  перестаетъ  служить  «д-Ьлу»,  а  слу- 
житъ  «себ-Ь»,  обращая  въ  свое  орудге  «д-бло».  Въ 
государств'Ь  совершенно  наоборотъ:  99  изъ  юо 
чиновнрщовъ  служатъ  «себЬ»,  а  «д-Ьлу»  отдаютъ 
лишь  формально-неизб'Ьжное,  отдаютъ  л'Ьнивую  и 
бездарную  работу,  а  не  старан1е  и  талантъ. 
Вся  чиновная  работа  вообще  бездарна,  бездарна 
по  существу  и  принципу;  она  вся  лЬнива,  фор- 
мальна, бездушна.  И  отъ  того,  что  всяк1й  «опре- 
д-Ьленный  на  м'Ьсто  чиновникъ»  въ  сущности  во- 
все несм'Ьщаемъ,  если  только  онъ  грубо  и  опять 
же  формально  не  совершилъ  вршы  или  престу- 
плен1я.  Но  онъ  «преступлен1я»  не  совершаетъ,  но 
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ничего  II  не  д-Ьлаетъ.  Такой-то  солдатъ,  положгшъ, 
не  «дезертнръ»,  но  зато  онъ  «не  стрЪляетъ». 
Тогда — арм111  н'Ьтъ.  Вотъ  такъ  и  чиновничество: 
въ  99  процентахъ  оно  съ  одной  стороны  есть,  а 
съ  другой  стороны — его  н-Ьтъ:  и  государство,  при 
огромное!  видимости,  существуетъ  почти  фик- 
тивно, существуетъ  миньятюрно.  Собственно  вся 
страна  разслоилась  на  обывательство  и  чиновни- 
чество,— причемъ  «чиновничество»  пр1обрЪло  всЬ 
качества  «обывательщины» -же,  но  только  въ  Л1ун- 
дир-Ь,  съ  св-Ьтлыми  пуговицами,  и  на  содержан1и  у 
т'Ьхъ  подлинныхъ  обывателей.  Обыватели  приви- 
легированные —  вотъ  чиновники;  не  чиновники  — 
это  обыватели  безъ  привилепй. 

Средство  противъ  этого  есть:  обратить  99^10 
чиновничества  въ  «служащихъ  по  найму»  и  смЪ- 
щаемыхъ  безъ  всякаго  проступка,  просто  за  не- 
достаточную энерг1Ю  и  талантъ  работы,  какъ 
ВСЯК1Й  рабоч1й.  Тогда  «чиновничество»  съузилось 
бы  до  немногихъ  сотенъ  «управляющихъ», — вме- 
сто теперешнихъ  десятковъ  тысячъ  «служагцихъ», 
т.  е.   «по  утру  сидящихъ  на  казенномъ  стул-Ь». 


Я  передаю  свои  мысли  тогда...  Замечу,  что 
«чиновника»  не  устранила  и  Г.  Дума.  «Все  оста- 
лось по  старому»:   посл'Ь  17-го  октября  соверша- 
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етъ  государственную  работу  все  тотъ  же  сЬ- 
рый,  тусклый  «письмоводитель»  и  «столоначаль- 
никъ»,  до  котораго  Дума  никогда  не  сможетъ 
коснуться,  для  коего  она  не  пм-Ьетъ  ни  щупа- 
лецъ,  ни  щипцовъ.  «Чиновникъ»  вообще  суще- 
ство метафизическое;  это — совершенно  серьезно; 
онъ  «Асмодей»  и  «демонъ»,  гораздо  значите  л  ьн-Ье 
и  волшебное,  ч-Ьмъ  какого  п-Ьлъ  дворянинъ  и  гу- 
саръ  Лермонтовъ. 

Но  оставимъ...  Пусть  читатель  читаетъ  самую 
статью. 

Не  смотря  на  то,  что  1895  г.  далеко  не  былъ 
«монархическимъ»  въ  печати  и  обществ-Ь,  —  не 
смотря  на  то,  что  въ  стать-Ь  моей  принщшъ  «мо- 
нархизма» ставился  такъ  высоко,  точн-Ье — такъ  ре- 
липозно,  какъ  онъ  не  ставился  никогда  у  насъ 
со  временъ  первыхъ  славянофиловъ,  —  статья  моя 
была  признана  «вредною»;  и  уже  сверстанная  и  го- 
товая къ  разсылк'Ь  подписчикамъ  1юльская  книжка 
«Русскаго  В-Ьстника»  (за  1895  г.)  была  арестована. 
Тогда  я  отправился  и  ИхмЪлъ  первое  свидан1е  съ 
Конст.  Петр.  ПобЪдоносцевымъ,  —  который  меня 
зналъ  черезъ  С.  А.  Рачинскаго  (автора  «Сельской 
школы»),  его  друга  «на  ты».  Черезъ  дежурнаго 
чиновника  я  послалъП — ву  книжку  «Русск.  В-Ьстн.» 
со  статьею,  и  съ  объяснен1емъ,  что  она  вырезана 
явно  по  какому-то  недоразумЪн1ю,  которое  жела- 
тельно-бы  разсЬять  и  устранить.  П— въ  не  выхо- 
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дплъ  съ  часъ:  статья  имъ  оыла  вся  прочитана,  не 
исключая  и  прим-Ьчан!!"!,  —  и  при  печатан1и  зд'Ьсь  я 
отм-Ьтилъ  черною  линейкой  съ  боку  м^ста,  гдЪ  онъ 
отчеркнулъ  синимъ  карандашемъ  м-Ьста,  о  кото- 
рыхъ  нам'Ьренъ  былъ  говорить.  Вся  его  бесЬ да 
была  —  какъ  стараго  профессора  (на  немъ  и  чер- 
ный сюртукъ  былъ  не  первой  свежести), — съ  исклю- 
чительнымъ  интересомъ  къ  тем-Ь,  къ  предмету, — 
безъ  всякаго  отт'Ьнка  «министерства».  Ни  въ  комъ 
я  не  встрЪчалъ  такъ  мало  чиновника:  П — въ  былъ 
совершенно  частный  челов'Ькъ.  Вероятно,  такимъ 
помнятъ  его  и  всЬ  знакомые.  Въ  особенности  его 
заняла  мысль  о  безсил1и  государственнаго  ме- 
ханизма (бюрократ1и),  ^ —  который  въ  стать-Ь  я 
сравнивалъ  съ  опрокинувшимся  паровозомъ,  у  ко- 
тораго  колеса  еш,е  вертятся,  машина  «идетъ»,  а 
самъ  паровозъ  никуда  уже  не  идетъ.  Приводя 
МН0Г1Я  иллюстрац1и  изъ  западной  тогдашней  жизни, 
мн'Ь  неизв-Ьстные,  —  онъ  говорилъ,  что  «всЬ  пра- 
вительства находятся  въ  отчаянномъ  положен1и, 
такъ-какъ  работа,  ими  производимая,  действи- 
тельно безплодна  для  народа,  безплодна  вообще 
для  чего-нибудь:  и  кидаются  они — туда,  сюда,  но 
кидаются  все  въ  той-же  плоскости,  по  ко- 
торой совершилась  уже  вся  ихъ  прежняя  работа, 
громоздя  на  старыя  не  везущ1Я  учреждешя — мини- 
стерства, канцеляр1и — новыя,  но  которыя,  повто- 
ряя въ  себ-Ь  тотъ-же  духъ,  т^Ь-же  пр1емы — также 
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по-пусту  работаютъ»...    «А   что  вы  под-^лаете?»... 
«Правительства  видятъ,  что  что-то  надо  д-Ьлать, 
а  что  именно — незнаютъ»...  «И  выдумываютъ  но- 
выя  и  новыя    формы,    новые  и  новые   органы,  на- 
деясь,  не   поможетъ  ли  то,  когда   не   помогаетъ 
это»...  (На  мои    слова  о  сощализм'Ь): — «Не  ска- 
жите! На   сколько    сощалисты   критикуютъ   госу- 
дарственность— они  правы:  для  народа  правитель- 
ства ничего  не  дЪлаютъ,  и  не  ум-Ьютъ  ничего  сд-Ь- 
лать.  Отъ  этой-то   д'Ьйствительной  слабости  пра- 
вптельствъ    до.д10ган1я    соц1алистовъ  и  получаютъ 
свою  силу,  свое  вл1яте  на  народъ»...  (По  поводу 
м'Ьстъ  въ  стать-Ь,  что  бюрократ1я  зам-Ьстила  власть 
монарха):  —  «Конечно»    (и    онъ  приподнялъ  стар- 
ческое кол'Ьно — ^нога  на  ногу — и  ударилъ  по  нему 
об-Ьимр!  огромными  руками,  сложивъ  ихъ  ладонями): 
«Государь  только  припечатываетъ  то,  что  мы  ему 
подносимъ»...   «ВсЬ  разсужден1я  ваши  правы,  —  но 
вы  знаете  наше  общество,  готовое  все  поднять  на 
зубокъ.  Что  вы  говорите  серьезно  и  съ  желан1емъ 
принести  серьезную  пользу — того  не  зам'Ьтятъ;  а 
ЧТОБЫ  приводите  какъ  прим'Ьры  см^Ьшного  и  глу- 
паго — подхватятъ,  разнесутъ,  и  предадутъ  см-Ьху 
то  самое,    что    вы  чтите»...    «Механизмъ    падешя 
монарх1й  вы  правильно   указываете:   но  не  берите 
наши    д^ла    въ    прим-Ьръ,    а    объясняйте     этотъ 
механизмъ    этого    паден1я  на  западныхъ    государ- 
ствахъ». 
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Кончилъ  онъ  сов-Ьтомъ — перед-Ьлать  статью, 
т.  е.  «на  западныхъ  все  прим'Ьрахъ»...  Но  я  уже 
утомленъ  былъ,  разъ  написавъ  на  эту  тему, — и 
мн'Ь  не  «смоглось»  перерабатывать  вторично. 


Теперь  я  не  сказалъ-бы  ыногаго,  въ  статьЬ 
сказаннаго;  не  сказалъ-бы  особенно  отд-Ьльныхъ 
выражен1й,  но  по  мЪстамъ — и  цЪлыхъ  страницъ. 
Вообще  съ  1895  года  такъ  много  перем-Ьнилось, — 
перем-^Ьнилась  особенно  наша  психолопя,  что  какъ- 
то  самый  тонъ  статьи  страненъ,  чуждъ  уху,  уху 
и  авторскому.  Ноя  думаю — есть  въ  ней  мысли  в'Ьр- 
ныя.  Въту-жепору, — пору  самодовольной  и  едино- 
властительной  бюрократ1и,  —  статья  и  совсЬмъ 
была  права  и  ум-Ьстна.  Теперь,  когда  бюрократ1я 
«сЪла», — я  вставлю  дв-Ь  о  ней  зам-Ьтки,  отв'Ьчающ1я, 
по  моему,  нашему  времени: 

I)  бюрократ1я  всетаки  очень  много  сделала  и 
дЪлаетъ.  Правда,  впередъ  она  государства  и  не 
ведетъ  и  не  можетъ  повести.  Но  когда  въ  стать-Ь 
я  ссылаюсь  на  Альфреда  Вел.,  на  Карла  Вел., — 
то  смиренный  почтовый  чиновничекъ  можетъ  ска- 
зать:— «Позвольте,  вашъ  Альфредъ  Велик1й  не  бу- 
детъ  доставлять  писемъ  на  домъ,  а  я — доставляю». 
«Истор1я  —  не  только  движен1е  впередъ,  но  и  — ■ 
51а1и5  ^ио,  безъ  коего  невозможна  гражданствен- 
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ность,  удобства,  комфортъ  обывателя,  жизни, 
городовъ,  губерн1Й,  ц-Ьлой  Росс1и.  Этого  не  сд'Ь- 
лаетъ  ни  Альфредъ  Велишй,  ни — писатели.  Не 
сд'Ьлаютъ  баре,  не  сд'Ьлаетъ  л'Ьнивый  обыватель. 
Это  сд-Ьлаеыъ  мы,  сЬрые  рабы  сЬрой  д-Ьйстви- 
тельности.  Мы  вовсе  не  выдуманы  и  не  явились 
въ  исторш,  какъ  Веиз  ех  тасЫпа:  мы  —  нужны, 
и  жизнь  безъ  насъ  никакъ  не  могла-бы  обой- 
тись. Иное  дЪло — поставить  насъ  иначе,  другимъ 
способомъ  организовать:  это — уже  не  наше  дЪло. 
В-Ьдь  мы  только  служимъ.  И  М1ръ  безъ  нашей 
службы  не  можетъ  обойтись,  по  крайней  м-Ьр-Ь 
теперешн1й  М1ръ.  Ну,  а  въ  работе,  служб-Ь — и  кой- 
какая  доброд'Ьтель». 

—  (гДайте,  всетаки,  орденокъ»,  съиронизирую 
я  надъ  Мефистофелемъ.  Но  отвергнуть  всетаки  н-Ь- 
которую  правоту  и  большую  силу  Мефистофеля — 
никакъ  не  могу. 

«Архей»  новыхъ  временъ... 


Ну,  пусть  читатель  думаетъ  о  немъ,  что  знаетъ. 

Статья  перепечатана  съ  выр-Ьзанной  въ  1895  г. 
статьи  безъ  всякихъ  поправокъ  и  сокращешй, — 
копирова л ьно.  И  издается  для  «сохранешя  памяти» 
въ  очень  ограниченномъ  числ'Ь  экземпляровъ.  Ли- 
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нейки  сбоку — пом-Ьтки  доброй  памяти  К.  П.  По- 
б-Ьдоносцева.  Долженъ  заметить,  что  статья  вы- 
звала большое  сочз'вств1е  въ  покойномъ  .моемъ 
друг-Ь  и  покровител-Ь  Н.  Н.  Страхов'Ь,  Вызвала 
сочувств1е  и  другихъ,  но  дорого  было  сочувств1е 
только  Н.  Н.  С  —  ва.  Онъ  ее  и  корректировалъ, 
ничего  не  изм'Ьнивъ. 

Спб.,  23-го  августа  1912  г. 


мрежи  иныя  тебя  ожпдаютъ,  нныя  заботы... 

Пушкино. 

Вообще  говоря,  есть  представлен1е,  что  Главный 
Штабъ  нашъ  занять  непрестаннымъ  изучен1емъ  услов1й 
защиты  своего  отечества  и  пр1емовъ  нападен1я;  что 
это— многоголовый,  многоглазый,  дорого  оплачиваемый 
механизмъ,  им^^я  который  Росс1я  можетъ  дремать  спо- 
койно, безъ  опасен1я  быть  разбуженной  не  во-время 
лязгомъ  оруж1Я  и,  главное,  не  быть  захваченной 
врасплохъ.  Им-Ья  это  горделивое  и  успокаивающее  пред- 
ставлен1е,  я  былъ  очень  удивленъ,  когда— въ  одинъ  изъ 
тревожныхъ  дней  посл-Ь  кончины  покойнаго  Государя — 
въ  моихъ  рукахъ  очутилась  бумага  сл^Ьдующаго  содер- 
жан1я: 

«ГЛАВНЫЙ  ШТАБЪ» 

«Отд-влъ  по  ПЕРЕДВИЖЕН1Ю  войскъ.  24-ГО  октября  1894  г.» 

«Въ  Департаментъ  Железно-дорожной  Отчетности 

«Всл-Ьдствхе  отношен1я  Департамента  отъ  8-го  сего 
октября  за  №  10.261,  Главный  Штабъ  иы-Ьетъ  честь  ув'Ь- 
домить,  что  требуемыя  для  приложен1я  къ  полисамъ  о 
застрахован1и  скр-Ьпленш  Новороссшскаго  завода,  отпра- 
вленныхъ  въ  Узунъ-Ада,  дв*  гербовыя  марки  по  80  коп., 
представлены    Правленхемъ    Росс1йскаго  общества  страхо- 
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ван1я  кладей  и  погашены  20-го  сего  октября.  Начальникъ 
отд1Ьла  Генеральнаго  Штаба  генералъ-лейтенантъ  Голо- 
випъуу. 

Я  мысленно  сосчиталъ:  если  10.621  номера  исходя- 
щихъ  бумагъ  разд'Ьлить  на  десять  истекшпхъ  м'Ься- 
цевъ  года,  то  получится  1.061, — число  бумагъ,  отпра- 
вляемыхъ  въ  м'Ьсяцъ.  И,  если  сд'Ьлать  совершенно  точ- 
ный разсчетъ  по  днямъ,  получится  на  одинъ  день 
(10.621:250  =  42,1) — 42  бумаги^),  обдуманныя,  соста- 
вленныя,  переписанныя,  отправленныя  каждая  въ  м'Ьсто 
особаго  своего  назначен1я.  Я  очень  смутился  за  гене- 
ралъ-лейтенанта  Головина;  я  подумалъ:  онъ  долженъ 
страдать  неврастен1ей.  Но  это  смущенте  было  лишь  на 
минуту:  я  почувствовалъ  страхъ  за  себя,  за  свою  ма- 
ленькую уютную  квартиру,  за  кр'Ьпость  ея  ст-Ьнъ;  я 
сталъ  бояться  австр1йскихъ  и  прусскихъ  пушекъ.  Мысль, 
что  дв-Ь  гербовыя  марки  приклеены  къ  страховому  по- 
лису въ  Узунъ-Ада,  не  могла  меня  успокоить... 


')  Изъ  294  дней  года  зд'Ьсь  иск>1ючены  44  воскресенья,  но  не 
исключены  остальные,  еще  многочисленные  «табельные  дни»  и 
больш1е  церковные  праздники. 
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Потокомъ  не  прерывающимся,  въ  .тЬтнее  жаркое  и 
зимнее  холодное  время,  въ  года  ненаст1й  историческихъ 
и  «благораствореннаго  воздуха»,  эти  бумаги  текутъ, 
текутъ...  Красивый  почеркъ,  предупредительно-в-Ьжли- 
вая  форма.  пер10ды  всегда  н-Ьсколько  запутанные,  но 
при  усилш  понимаемые — циркулируютъ  въ  необъятной 
Импер1и.  Н-Ьтъ  бурь  въ  этомъ  течен1п:  оно  невозму- 
тимо, какъ  течен1е  самого  времени;  н'Ьтъ  пороговъ, 
рытвинъ,  опасныхъ  изгибовъ  въ  немъ;  ни  одна  страсть 
въ  нехмъ  не  отразится,  ни  гн-Ьвъ,  ни  страхъ,  ни  состра- 
дан1е,  ни  радость.  Росс1я  оплакиваетъ  Государя;  одна 
струна  въ  цирку  лиру  ющемъ  ток'Ь  звучитъ,  что  I  р.  6о  к. 
съ  кого  нужно  и  гд-Ь  нужно  взысканы.  И,  кажется, 
не  только  царствован1е  см'Ьнись^  сменись  са^мъ  в-Ькъ, 
пади  монарх1я  и  настань  республика,  возмутись  отчая- 
н1емъ  или  залейся  радостью  вся  земля, — почеркъ  не 
дрогнетъ  зд'Ьсь,  тусклая  р'Ьчь  не  станетъ  ярче,  ни  одна 
бумага  не  ускоритъ,  ни  одна  не  замедлитъ  своего  те- 
чен1я. 

Мыслью  своею  я  невольно  перенесся  къ  началу  на- 
шего в-Ька.  Тамъ,  за  рубежемъ  его,  въ  эпическую  эпоху 
отъ  Петра  и  до  Екатерины, — какое  море  праздности  и 
груды  великихъ  д-Ьлъ;  какъ  хорошъ  этотъ  «великол'Ьп- 
ный   князь    Тавриды»;  какъ  хороша  «мудрая»  и  «мать 
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отечества»  ^),  литераторша,  воительница,  придерживав- 
шая за  рясу  Платона,  переписывавшаяся  съ  Дидеро; 
какъ  чуденъ  Петръ  со  своими  «виктор1ямн));  и  этотъ 
Крымъ,  такъ  см-^ло  ^)  взятый,  этотъ  Севастополь,  такъ 
зорко  ^)  высмотр^.нный;  и — битвы,  походы,  разоренная 
Польша,  обрубленная  Скандинав1я,  и  Русь  надъ  всЬми 
ими,  гордая,  властительная,  нел'Ьпая,  прекрасная.  Какъ 
весело  см-Ьялись  въ  тотъ  вЪкъ;  как1я  чудныя  писалъ 
оды  Ломоносовъ;  как^е  мускулы  были  у  Орловыхъ.  По- 
темкинъ  и  Суворовъ  встречаются  на  л^стниц-Ь  Зимняго 
дворца: 

—  «Ч'Ьмъ  наградить  мн-Ь  васъ?» — говоритъ  фаво- 
ритъ. 

—  «Меня  МО жетъ  наградить  только  Императрица», — 
отвЪчалъ  гордо  *)  покоритель  Измаила. 

Великая,  милыя  Т'Ьни,  гордыя  воспоминан1я  нашей 
родины. 

На  рубеж'Ь  двухъ  вЪковъ  выростаетъ  фигура  Спе- 
ранскаго.  Т-Ьнь  это  или  челов-Ькъ?  В-Ьрно  онъ  былъ 
лимфатиченъ;  и,  конечно,  на  плеч^Ь  Орлова  росло  больше 

^)  Титулы,  поднесенные  Екатерин-Ь  П-й  Сенатомъ. 

^)  Сравни  мысленно  ведение  д'Ьлъ  при  занят1и  1^рыма  съ 
аналогичною  робкою  попыткой  въ  недавнее  время  овладеть 
Кульджей, 

^)  Сравни  мысленно  съ  нерешительными  и  неумелыми  попыт- 
ками въ  наше  время  выбрать  м-&сто  для  военнаго  порта  въ  Бал- 
тШскомъ  мор'Ь. 

*)  За  этотъ  отв-Ьтъ,  котораго  до  конца  жизни  не  могъ  забыть 
герою  Потемкинъ  (и  герой  зналъ,  что  едгу  это  не  будетъ  про- 
щено), онъ  н'Ьсколько  л^тъ  долженъ  былъ  размерять  версты  въ 
Финлянд1и,  или  что-то  въ  этомъ  род'Ь.  Мы  указываемъ  на  жи- 
вость и  силу  страстей,  дурныхъ  и  благородныхъ,  того  времени. 
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мяса,  ч^Ьмънавсей  его  тощей  фигур-Ь.  Чтб-бы  онъ  сталъ 
д-Ьлать  около  Петра?— тотъ  разсмЬялся  бы  надъ  нимъ 
гомернческимъ  хохотомъ.  Зач-Ьмъ-бы  онъ  былъ  Ека- 
терин-Ь?... 

Уже  въ  1802—3  году  онъ  «считался  первы.мъ  перохмъ» 
въ  Петербургскихъ  канцеляр1яхъ  ^);  молва  о  немъ  нес- 
лась изъ  улицы  въ  улицу,  изъ-подъ  однихъ  темныхъ, 
сырыхъ  сводовъ-  подъ  друг1я.  Какъ  удивителенъ,  новъ 
для  вс^хъ  былъ  этотъ  Владим1рск1й  семинаристъ,  изу- 
чавш1й  логику  и  гомилетику,  оставивш1Й  въ  назидан1е 
потомства  книгу  о  «правилахъ  высшаго  краснор'Ьч1Я')  -). 
Грубые  мужланы  въ  золоченыхъ  кафтанахъ  и  пудре- 
ныхъ  парикахъ  не  понимали,  какъ  можно  было  въ 
вам'Ьнъ  вещи  сделать  объектомъ  своимъ  слово,  и  "работу 
надъ  вещью  зам'Ьстить  обдумывангемъ  этого  слова,  съ 
надеждою,  и  очень  в'Ьроятною,  получить  тотъ  же  ре- 
зультатъ  и  даже  иногда  больш1Й.  По  крайней  м^р-Ь 
этотъ  результатъ  былъ  больше  упорядоченъ  и,  главное, 
съ  помощью  новой  ц-Ьпи  словъ — онъ  былъ  способенъ 
къ  дальн'Ьйшему  развит1Ю,  къ  развитш  безконечному 
почти,  насколько  челов-Ькъ  неистощимъ  въ  комбини- 
рован1и  словъ.  Предметы,  факты, — эта  неудобная,  косная 
дМствительность — зам-Ьнилась  всюду  гибкимъ,  подвиж- 
нымъ  именемъ  вещи,  понятгемъ  ея;  ихъ  неподатливая 
связь,  эта  связь  сал*о-живущая,  заменилась  логическою 
связью,  пассивно  послушною  въум^  обдумывающаго.  Не- 


1)  Замйчаетъ  его  б1ографъ,  баронъ  Корфъ;  см.  его  «Жизнь 
графа  Сперанскаго». 

-)  «Правила  высшаго  краснор^Ьч1я.  Сочинен1е  Михаила  Спе- 
ранскаго. Спб.  1844''-  Это  сочинеше  было  написано  Сперански.мъ  на 
21  году  жизни  и  опубликовано  потомъ  однимъ  ревнителемъ  его 
памяти. 
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много  успл1Й  надъ  этою  связью,  труда  надъ  этой  запу- 
танной бумагой, — и  все  изменится,  потечетъ  по  новому 
руслу,  къ  ц-Ьлямъ  другимъ,  которыя  нужны,  которыя 
ласкаютъ  ожидан1я  и  такъ  живо  бодрятъ  трудъ,  на- 
конецъ  не  тягостный,  не  грязный  и  вм'Ьст'Ь  такъ  ярко, 
такъ  очевидно  усп-Ьшный... 

Сперанск1й  былъ  волшебникомъ,  открывшимъ  этотъ 
секретъ,  онъ  былъ  Гуттенбергомъ  новой  администрац1и. 
Поля  сырыя,  хмурое  небо,  трудъ  до  мозолей  и  подъ- 
часъ — зуботычины,  всЬ  эти  «элементы  варварства  про- 
шлаго  в^ка»  отошли  въ  предан1я,  какъ  передъ  книгопе- 
чатан1емъ  отступили  въ  предан1е  51:11и8  древнихъ  рим- 
лянъ  или  палочка,  обмокнутая  въ  краску,  старыхъ  л-Ь- 
тописцевъ-монаховъ.  Какъ  и  поел-Ьдитй  канцеляристъ, 
царственный  обладатель  невозд-бланнаго  полу-м1ра  былъ 
увлеченъ  и  очарованъ  новымъ  изобр-Ьтентемъ, — и  не 
только  въ  силу  его  великихъ  об-ЬщанШ,  но  и  особен- 
ностей своей  натуры:  Гамлетъ  по  характеру  и  въ  поло- 
жен1и  Агамемнона,  онъ  чувствовалъ  потребность  укло- 
ниться, уйти  куда-нибудь,  подумать,  отдаться  хмыслямъ, — 
и  мыслямъ  не  всегда  относящимся  къ  этому  неотлож- 
ному дЪлу.  И  вотъ  теперь — эта  положенная  на  столъ 
бумага  не  вид-^ла  его  смущенхя;  не  укоряла  даже  про 
себя  за  странное  и  прихотливое  течен1е  мысли;  она  не 
торопила  даже;  она  не  протестовала,  когда  р'Ьшен1е 
было  уклончиво,  не  ясно,  и  предоставляло  поступить 
кому-то  тамъ,  далеко,  на  м'Ьст'Ь — такъ  и  этакъ  и  иногда 
совсЬмъ  никакъ.  Важно  было,  что  н-Ьжиая  и  робкая 
духовная  организац1я  не  им-бла  около  себя  ничего 
р'Ьзкаго.  ДМствительность...  она  не  кричала  бол'Ье, 
что  ей  нуженъ  отв-Ьтъ;  не  ругалась,  не  дралась,  не 
л^зла  на  носъ;  опасный  и  непр1ятный  санкюлотъ  исто- 
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р1и,  она  была  отведена  н-Ьсколько  въ  сторону,  на  по- 
чтительное разстоян1е,  дабы  не  м^^шать  озабоченной 
мысли,  не  смущать  ее,  не  разс^ивать;  и,  наконецъ,  для 
того,  чтобы  за  днемъ  заботъ  не  следовала  встрево- 
женная ночь  ^). 


1)  При  Екатерин*  или  Петр*,  вообще  при  государяхъ  этого 
типа,  д-Ьятельность  Сперанскаго  была-бы  или  невозможна,  или 
не  привилась-бы,  не  пустила  корней  въ  будущее,  и  даже  едва-ли 
была-бы  очень  замЪтна;— приравнялась  бы  къ  деятельности  напр. 
кн.  Вяземскаго  во  2-ю  половину  XVIII  в^Ька.  Мы  хотимъ  сказать, 
что  таланты  Сперанскаго  въ  высшей  степени  отвечали,  гармони- 
ровали недостаткамъ  Александра  1-го,  какъ  бы  заменяли  ихъ 
собою,  и  д-Ьлали  неощутимыми.  Вотъ  отчего,  въ  этотъ  моментъ 
появившись  около  трона,  они  такъ  привились  къ  нашей  исторш. 


и 

«Онъ  палъ,  но  д-Ьло  его  осталось» — говорить  исто- 
р1Я  о  многихъ  свонх:ъ  герояхъ  и  повторяетъ  у  насъ 
о  Никон'Ь,  могла  бы  еще  съ  большпмъ  правомъ  повто- 
рить о  муж'Ь  пера  и  бумаги.  Сперанск1й  палъ,  но  новые 
дворцы  воздвигались  и  населялись  новыми  жителями. 
Ярк1Я  люстры  въ  нихъ  не  горятъ,  музыка  не  оживляетъ 
ихъ  своимъ  громо.мъ,  красавицы  не  входятъ  и  не  вы- 
ходятъ  пзъ  нихъ:  въ  и  часовъ  утра  и  въ  5  вечера 
ползутъ  темныя  т'Ьни  къ  этимъ  дворцамъ  и  обратно 
отъ  нихъ, — ^угрюмыя,  сосредоточенныя,  съ  какимъ-то 
выцв'Ьтшимъ,  неопред'Ьленнымъ  цв'Ьтомъ  лица,  безъ 
улыбки,  безъ  словъ,  безъ  боли,  гн-Ьва,  любви.  Какъ 
необозримы  ихъ  толпы:  въ  два  указанные  часа  населе- 
н1е  Петербурга  точно  удвоивается,  улицы  запружены, 
конки  изнемогаютъ,  сани,  извощики  —  все  облаплено. 
И  какъ  необъятны  эти  дворцы! 

—  «Чей  это  домъ?»  — спрашиваете  вы  робко  швей- 
цара, едва  охватывая  глазомъ  необъятную  махину  въ 
три  этажа  ^). 

—  «Министра  государственныхъ  имуществъ». 


^)  На  Маршнской   площади,  между   Большой   Морской   ул.  и 
Мойкой. 
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—  «То-есть  Министерство  государственныхъ  иму- 
ществъ?» — думаете  вы  поправить. 

—  «Н'Ьтъ,  только  квартира  министра». 

—  «То-есть,  конечно,  съ  канцеляр1ей?» — все  еще  не- 
доум'Ьваете  вы. 

—  «Н-Ьтъ,  канцеляр1я  министерства — вотъ,  напро- 
тивъ». 

И,  оглядываясь  черезъ  Мар1инскую  площадь,  вы  съ 
изумлен1емъ  видите  с^рое  трехъ-этажное  здан1е,  бол-Ье 
массивное,  ч-Ьмъ  ]\1осковск1й  университетъ,  я  хочу  ска- 
зать— ч-Ьмь  новое  его  здан1е,  для  трехъ  факультетовъ 
выстроенное,  и  столь  знакомое  и  дорогое  Росс1и... 

—  «Какъ  длинно  вотъ  это  зданге...»  Канава,  кажется 
Фонтанка  или  Мойка,  изгибается — и  по  ея  берегамъ, 
загибаясь  туда  и  сюда,  тянется  каменною  веревкою 
здан1е.  Товарищъ  мой  быстро  соскочилъ  съ  извощика 
и  юркнулъ  въ  крыльцо. 

—  «Куда  вы  ходили?»— спрашиваете  вы  его  черезъ 
минуту,  видя  возвращающимся  съ  книгой. 

—  «Да  это  же  Канцеляр1Я  министерства  фннансовъ, 
гд-Ь  я  занимаюсь». 

«Канцеляр1я-..»  Какъ  это  ново  для  провинцгала,  ко- 
торый прнвыкъ  вид'Ьть  канцеляр1ю  при  чемъ-нибудь, — при 
гимназ1и,  около  округа,  возлп)  университета.  Зд'Ьсь  кан- 
целярия ни  при  чемъ  не  стоитъ,  ни  къ  чему  не  при- 
д'Ьлана.  Все  къ  ней  прид'Ьлано,  она  автономировалась, 
стала  аутокефальна  —  и  вотъ  въ  чемъ  д-Ьло  Сперан- 
скаго,  тайна  его  историческаго  властптельства,  власти- 
тельства  даже  изъ-подъ  земли,  изъ  гроба;— важн'Ьйш1Й 
фактъ  в-Ьковъ  истекшаго  и  наступающаго. 

Автономировалась  и  овлад'Ьла,  —  и  отечество  стало 
обладаемымъ... 


III 

—  «Николай  ведоровичъ,  да  пойдемте  играть  въ 
шашки»,  —  говорилъ,  отворивъ  дверь  класса,  молодой, 
32-хъ-л'Ьтн1й  инспекторъ  прогимназ1и  въ  Брянске,  обра- 
щаясь къ  старому  преподавателю. 

—  «Да  какъ  же,  Серг-Ьй  Николаевичъ,  ученики-то? 
Мы  вотъ  непрерывныя  дроби»... 

—  «Да  Александръ  ]\1аксимовпчъ  (надзиратель)  по- 
сидитъ  съ  ними», — отв'Ьчалъ,  не  смуш,аясь  разинутыми 
ртами  учениковъ,  начальникъ  школы,  присланный  изъ 
административнаго  центра. — И  уводилъ  къ  себ"!.,  въ 
квартиру,  за  шашечный  столъ,  преподавателя. 

Это  было,  —  точнее,  такъ  бывало, — л'Ьтъ  и — 12  на- 
задъ,  въ  маленькомъ  уЬздномъ  городк'Ь,  однако  не  глу- 
хомъ,  на  жел'Ьзной  дороге,  съ  громадньь^т  заводами 
въ  окрестностяхъ.  «Городокъ»  уплачивалъ  з-СОО  рублей 
субсид1и  въ  годъ;  городокъ  ходатайствовалъ,  нельзя-ли 
субсидю  взять  обратно,  ибо — «нужда»,  «наVВДги)),  «упав- 
шая торговля»,  а  изъ  учениковъ  прогимназ1и  кто  ни  по- 
"Ьдетъ  продолжать  курсъ  въ  сосЬднюю  полную  гпл1- 
наз1Ю — вернется  обратно,  псключнтся  за  неусп-Ьшность, 
и,  БОобш,е,  окажется  къ  учсн1ю  дальнейшему  вовсе  не 
приготовленнымъ.  Былъ,  кажется,  даже  случай  перевода 
обратно  ученика  изъ   пятаго   класса  въ  четвертый,  въ 
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Орл-Ь  пли  въ  Смоленск'Ь.  Д-Ьти  м-Ьщанъ,  лавочнпковъ, 
мастеровыхъ,  з — 4  ^игльчика  пзъ  мелкихъ  чиновничьихъ 
семей,  выучивались  тройнымъ  правиламъ  и  дробямъ, 
глаголамъ  греческимъ,  латпнскимъ,  французскимъ,  н-Ь- 
мецкимъ,  африканскимъ  и  австрал1йскимъ  р^камъ,  кон- 
суламъ  и  эфорамъ,  папЬ  Григорш  УИ-му  и  Анн'Ь  Бо- 
лейнъ...  Родители  приходили,  недоум-Ьвали,  молили;  ро- 
дители негодовали;  всЬ  имъ  см'Ьялись  въ  ответь:  «что 
же  можно  сд'Ьлать,  когда  уже  все  скргыглено  подписомъ))  ^), 
и  ваши  тысячи  припечатаны  къ  ненужному  д'Ьлу,  и  къ 
вашимъ  д-Ьтямь  припечатаны  имъ  ненужные  недоумен- 
ные папы  и  консулы,  и  мы  сами  къ  этимъ  консуламъ 
припечатаны,  и  вотъ,  видите,  скучая  вами  и  ими, — раз- 
влекаемся въ  шашки... 

Между  прочимъ,  въ  прогимназ1и  этой  была  богатая 
бнбл1отека,  которую  мн^Ь  пришлось  ревизовать  ^):  тутъ 
были  необозримые  томы  «В1с1;10ппа1ге  11е  сЫт1е»,  ка- 
жется, Вюртца;  как1Я-то  книги  по  французской  техно- 
лог1и,  съ  образцами  шерстяныхъ  матер1Й,  приклеенными 
на  самыхъ  страницахъ  текста;  ((Мёсап^^ие  сёкз^е»  Лап- 
ласа; историческ1й  словарь  французскаго  языка — Литтре; 
чудныя,  съ  гравюрами  прошлаго  в^Ька,  фол1антныя  изда- 
Н1я  Виргил1я,  Овид1я;  «ТЬезаигиз  Ип2;иае  ^гаесае»,  одно 
занимавшее  нижнее  отд'Ьлен1е  ц^лаго  шкафа  и  стоившее 
что-то  между  боо  и  9ОЭ  рублей.  Конечно,  всЬ  эти 
книги  никогда  не  трогались  съ  м'Ьста;  меня  удивило,  что 
въ  библ10тек'Ь  не  только  н-Ьтъ  Пушкина  (тогда  не 
находившагося  въ  продаж'Ь),  но  и  везд-Ь  продававшихся 
— Островскаго,  Достоевжаго,  Л.  Толстаго.  Я  предло- 
жилъ  выписать  посл'Ьднихъ. — «Нов-Ьдь  это — беллетристы 


1)  Канцелярск1й  терминъ. 

-)  Посл^  смерти  библютекаря,  Ал.  Л1.  Иванова. 
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только  ^),  а  не  писатели»,  разъяснилъ  Сов-Ьту  люби- 
тель шашекъ  и  французскаго  языка,  н  р-Ьшительно 
воспротивился  пхъ  пр1обр'Ьтеню  въ  би5л10теку. 

Когда  прогимназ1я  была  закрыта  ^),  мн-Ь  было  любо- 
пытно знать  судьбу  этой  богат-Ьйшей,  р-Ьдкостной,  если 
не  по  польз'Ь,  то  по  роскоши,  бпбл10теки:  ея  посл^.дн1й 
инспекторъ,  И.  И.  П'Ьнкннъ  хМн-Ь  сообщилъ,  что  она 
была  свалена  безъ  счета  и  провгьрки  въ  чуланы  м'Ьстнаго 
городского  училища  ^).  И,  между  т-Ьмт^,  достаточно  было, 


1)  Словесность  изящная,  французская  и  Н]Ь.мецкая,  были  въ  пол- 
номъ  объеме  представлены  въ  библхотек'Ь,  до  Масснльона  фран- 
цузской литературы  и  философа  ЛГендельсона — немецкой.  Отсут- 
ств1е  въ  библ1отек'Ь  русскихъ  классиковъ  товарищи  объясняли 
мн-Ь  чрезм'Ьрнымъ  пренебрежен1е.мъ  начальника  школы  къ  русской 
литературе,  какъ  имъ  казалось — аотъ  блестящаго  домашняго  вос- 
питашя,  имъ  полученнаго»  (онъ  былъ  изъ  очень  богатой  семьи 
и  гимназическ1й  курсъ  проходилъ  дома).  Но,  за  нечитаемостью 
ник'Ьмъ  французскаго  и  н^мецкаго  отд^лобъ  библиотеки,  ясно 
было,  что  ихъ  га15оп  <3'(51:ге  заключался  въ  мелкомъ  тщеслав1и,  въ 
тщеслав1и  на  часъ,  утонченно  образованнаго  администратора,  же- 
лавшаго  показать  педагогическому  сов'Ьту  въ  день  обсуждешя 
вопроса  о  томъ,  какими  книгами  сл-Ьдуетъ  пополнить  библ10теку, 
степень  своей  ознакомленности  съ  иностранной  литературой.  Бо- 
гатство средствъ,  расходовавшихся  на  библ10теку,  объясняется 
тЬмъ,  что  классы  прогимназ1и  открывались  постепенно,  а  ассиг- 
нуемая на  содержаше  ея  сумма  шла  съ  перваго  же  года  въ  пол- 
номъ  составе,  и  громадный  остатокъ  перечислялся  въ  такъ-назы- 
ваемыя  «спешальныя  средства»  заведен1я,  которыя  имъ  и  расхо- 
довались по  усмотрЬнгю,  лишь  съ  одобрен1я  учебнаго  округа. 

-)  За  изсякновен1емъ  учениковъ:  родителя,  не  зная,  какъ  спра- 
виться съ  прогимназхей,  перестали  отдавать  въ  нее  д^тей, — отвозя 
ихъ  прямо  въ  ближайш1й  городъ,  въ  полную  гимназгю.  Случай  та- 
кого закрыт1я — не  единственный:  такъ  съ  перваго  1юля  1895  года 
уже  испрошено  въ  законодательномъ  порядк'Ь  разр'Ьшен1е  на 
закрыт1е  прогпмназ1й  въ  Ефремове,  Б'Ьлев'Ь  и  Касимове. 

3)  Прогимназ1я  не  им^ла    собственнаго   здан1я  и  помещалась 
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выйдя  за  черту  города,  пройти  верстъ  10—12,  чтобы 
встр^^тить  деревню  безъ  букварей,  безъ  Евангел1я,  безъ 
учителя  хотя  бы  въ  образ-Ь  стараго  дьячка,  отставного 
солдата... 

Ежегодно  ассигновывалось  на  прогимназ1ю  около 
14.000  р.;  если  изъ  этой  суммы  исключить  з  тысячи,  да- 
ваемыя  городомъ,  то  останется  еще  и  тысячъ  государ - 
ственныхъ  средствъ,  которыя  извлекались  изъ  этого  са- 
маго  населен1я,  безъ  букварей,  путемъ  не  мен^^е,  ч^^мъ  два- 
дцати двухъ  разр^шен1Й  на  продажу  «питей»  ^).  О,  благо- 
родный Вюртцъ,  ты,  можетъ  быть,  не  писалъ  бы  своего 
«Словаря»,  еслибы  предвид-Ьлъ  столь  чрезм-Ьрное  къ 
нему  почтен1е;  и  вы,  Моттзеп  ипс!  Магк\уаг1:  -),  мен'Ье 
восхищались  бы  своимъ  монументальнымъ  трудомъ, 
если  бы  знали,  куда  и  для  чего  судьба  иногда  за- 
несетъ  его. 


въ  квартир'Ь;  при  закрыт1и,  поэтому,  имущество  ея  должно  было 
быть  куда-нибудь  перенесено;  и  перенесено  было,  по  распоряже- 
нию высшаго  начальства,  въ  городское  училище,  подведомствен- 
ное тому  же  министерству. 

')  Это  всегда  сл^дуетъ  помнить,  и  особенно  сл'Ьдуетъ  при- 
помнить теперь,  въ  виду  начавшихся  толковъ  объ  издании  закона 
«объ  обязательномъ  обучен1и))  (см.  наивныя  статьи  г.  Сентъ-Илера 
въ  <(Новомъ  Времениъ  отъ  и  и  75  декабря  1894  г.,  благодушно  и 
безсознательно  повторяемыя  и  въ  остальной  пресс'Ь). 

2)  Авторы  волюминозной  ({Истор1и  римскаго  права»,  на  нЬ- 
мецкомъ  язык*,  тоже  бывшей  въ  библхотек'Ь.  Сверхъ  этого  я  при- 
поминаю, что  въ  классической  четы  рек  лассной  прогимназ1и  были 
спецъальние  словари  къ  отд^льнымъ  классикамъ,  напр.  къ  Цице- 
рону,—чтен1е  котораго  даже  не  начиналось  въ  учебномъ  заведенш. 
Этотъ  «Словарь  къ  Цицерону»,  к акъ  у  насъ-бы  «Словарь  къ  Пуш- 
кину», былъ  въ  н'Ьсколькихъ  томахъ. 


IV 

. . .  З'ГО  октября,  въ  часъ  дня,  въ  актовомъ  зал-Ь 
Петербургскаго  университета  пронсходилъ  блестящ1й 
диспуты  молодой  и  поШ|^лярный  профессоръ  государ- 
ственнаго  права,  г.  Коркуновъ,  защищалъ  днссертац1Ю 
«Указъ  и  законъ»;  оппонировали  ему  профессора  Сер- 
г-Ьевичъ  и  Бершадск1Й,  изъ  нихъ  первый — уже  не  первое 
десятил'Ьт1е  признанное  св-Ьтило  русской  юридической 
науки.  Много  страннаго,  однако-же,  услышала  зд'Ьсь 
публика:  изъ  возражен1й  г.  Сергеевича  оказалось,  что, 
написавъ  толстый  томъ  о  двухъ  маленькихъ  словахъ, 
докторантъ  нигд'Ь  не  далъ  опред'Ьлен1я  главнаго  по- 
НЯТ1Я,  имъ  проводимаго  въ  книг^  и  отстаиваемаго— о 
соединенги  властей]  и  на  прямой  вопросъ  оппонента, 
что  онъ  подъ  этимъ  разум'Ьетъ,  красн'Ья  и  путаясь, 
онъ  не  далъ  отв-Ьта.  Приводилъ  онъ  въ  прим'Ьръ  власть 
римскихъ  консуловъ,  но  зд'Ьсь  скорее  одна  власть 
разд-Ьлялась  ^)  между   двумя    челов-Ьками,  нежели   два 


'^}  И,  конечно,  проф.  Серг'Ьевкчъ  былъ  правъ:  между  двумя 
консулами  былъ  разд'Ьленъ  гтрегтт,  сосредоточенный  ранЬе  въ 
рукахъ  гех'а  и  слишкомъ  опасный  въ  его  одного  рукахъ;  но 
г.  Коркуновъ  могъ  бы  ему  возразить  (чего  онъ,  однако,  не  сд'Ь- 
лалъ),  что  власть  гех'а  и  была  моментомъ  соединенгя  по  отноше- 
Н1Ю  къ  поздн^^е  выд-Ьлившейся  изъ  нея  власти  консульской-!-»'^-'^- 
торской.  Истор1я  Рима,  въ  правовомъ  отношен1и,  есть  истор1я  послЬ- 


челов4.ка  соединялись  для  Еыполнен1я  одной  власти. 
Проф.  Серг-Ьевпчъ  торжествовалъ;  онъ  путалъ  и  путалъ 
докторанта,  и  оба,  наконецъ,  они  запутались  на  опре- 
д'Ьлен1и  понят1я  «власть»;  былъ,  между  прочимъ,  по- 
ставленъ  вопросъ  о  «власти»  гипнотизера  надъ  гипно- 
тизируемымъ,  названы  были  индусск1е  факиры,  и  огово- 
рено было,  что  «власть»  нхъ— власть,  но  такъ-какъ  буд- 
дизмъ,  будучи  супранатураленъ — нед'Ьйствителенъ,  то 
и  власть  факировъ — какъ  бы  не  власть,  а  лишь  при- 
зракъ  власти.  Проф.  Серг-Ьевичъ  со  страстнымъ  оживле- 
н1емъ  заговорилъ  о  власти  хорошенькой  женш,ины  надъ 
мужчиною,  и  хот-Ьлъ,  чтобы  диспутантъ  квалифици- 
ровал'ь  эту  власть...  Началось  что-то  непонятное,  безсмы- 
сленное...  Диспутантъ  былъ  въ  черномъ  фрак'Ь;  длин- 
ный рядъ  ученыхъ,  сид-Ьвшихъ  полукругомъ  противъ 
него,  былъ  въ  синихъ  фракахъ,  и  лМног1е,  между  ними 
г.  Серг-Ьевичъ,  со  звездой... 

«Можетъ  быть — уже  тайные  советники»,  подумалъ  я. 

—  «Господа»,  вмешался  старый  профессоръ  (я  спро- 
силъ  имя — это  былъ  г.  Дювернуа,  и  да  будетъ  ему  вся- 
ческая честь  и  похвала)...  «господа,  р-Ьчи,  который  я 
слышу,  понят1я,  которыя  развиваются  зд-Ьсь — меня  уди- 
вляютъ...  Мы  говоримъ  объ юриспруденцш,  диспутъ  идетъ 
на  тему  о  прав-Ь:  и  вотъ  я  не  могу  себ-Ь  дать  отчета,  я 
утверждаю,  что  самому  смыслу  «права»  не  отв-Ьчаетъ 
все,  о  чемъ  вы  говорите;  юриспруденщя,  самая  ея  идея, 


довательнаго  дробV^ен^я  1трепит'а(развит1е  магистратуры);  и,  если 
на  нее  взирать  назадъ,  представить  ступени  посл^довательнаго 
соединения  властей.  На  диспуте  проф.  Коркуновъ  не  только  не 
далъ  опред^лен1я  занимающаго  его  понят1я,  но  и  не  ум'Ьлъ  при- 
вести никакого  для  него  примера,  такъ  что  получалось  такое  впе- 
чатл'Ьнхе  для  слушателей,  что  онъ  написалъ  книгу,  самъ  не  отдавая, 
себй  отчета,  о  чемъ  пишетъ. 

а 


34 


не  реагируеть  М  и  не  можетъ  реагировать  на  смыслъ 
вашихъ  словъ...» 

Онъ  говорилъ  мужественно,  просто,  прямо;  наивный 
(в-Ьдь  и  фамил1я  его  звучитъ  иноземнымъ),  онъ  серьезно 
былъ  заинтересованъ  идеей  своей  науки,  и  не  хот^лъ, 
чтобы  идею  теряли,  говоря  о  наук'Ь... 

Но  я  былъ  гражданинъ  и  также  не  хот'Ьлъ,  чтобы 
теряли  идею  моего  отечества  въ  моемъ  отечеств"!.. 


1)  Онъ  н-Ьсколько  разъ  повторилъ  этотъ  тершшъ,  и  онъ  чрез- 
вычайно удачно  выражаетъ  положенге  и  характеръ  прен1й  на 
диспут'Ь.  Г.  Серг^евичъ,  который  утопалъ  въ  своемъ  краснор'Ьч1н, 
видимо  былъ  чрезвычайно  недоволенъ  «безтактнымъ»  вм'Ьшатель- 
ствомъ  стараго  кол«аеги. 


V 


О,  я  и  всегда   думалъ,  уже   давно,  что   въ  универ- 
ситет'ахъ  нашихъ,  о  чемъ  никто  не  догадывается,  вовсе 
н-Ьтъ   самой   идеи   нации;   что,  до   некоторой    степени, 
это  есть  учрежден1е  безотчетное,    практически   нужное 
конечно,  но  въ  главномъ,  теоретическомъ  отношен1и — 
не  представляющее  никакой  ц-Ьны.  Это  великш  эмпирикъ 
Ломоносовъ  —  виновенъ  тутъ;    св-Ьтлою  мыслью,  кр-^^п- 
кимъ  умомъ  вознесся   онъ   надъ   всею  Русью;   и  какъ 
достоинства,  такъ  и  недостатки  ума  своего  сообщилъ 
и  позднимъ  покол'Ьн1ямъ  надолго,  сообщилъ  любимому 
д-Ьтищу  своему,— университету.  «Какъ  м1ръ   громаденъ 
и  чуденъ,  ступай  и  изучай   его! «—это   чувство,   такъ 
прекрасное,  такъ  благородное,  которое  и  его,  б'Ьднаго 
мальчугана,  пригнало  съ  береговъ   С-Ьвернаго  моря  въ 
Москву,  было   зав-Ьщано   имъ,  какъ   единственное,  по- 
К0лЪн1ямъ  посл-Ьдующихъ  нашихъ  ученыхъ.  «Ступай  и 
изучай))...  ш%ъ?  что?  — этихъ    тревожныхъ    и   замедля- 
юшихъ  вопросовъ  недоставало   ни   его   непосредствен- 
ной натуре,  ни,  т1.мъ  мен^Ье,    натуре  ихъ.    «Для  чего  я 
буду  изучать?  какой  именно  смыслъ  въ  томъ  и  этомъ 
изъ  бездны  удивительныхъ  знан1й,  мнЬ   открываемыхъ 
природой?»— этого   вопроса,  этой   оглядки  на  себя,  на 
свой  трудъ,  расчленяющаго  взгляда  на  самый  мфъ,  въ 
немъ  не  было.  Какъ  Аладинъ   при   блеск-Ь   волшебной 
лампы    изумленно    оглядывалъ   внезапно    открывшшся 
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ему  сокровища  н  еще  ничего  не  думалъ  объ  ихъ  употре- 
блен1н,  такъ  оглядывалъ  при  св'Ьт'Ь  ума  своего,  религ1озно 
настроеннаго  ^)  и  не  аналитическаго,  основоположникъ 
науки  нащей  природу,  благогов-Ья,  чудясь  ^),  догады- 
ваясь и  НС  размыщляя: 

«Коль  многи  смертнымъ  нензв'Ьстны 
«Творитъ  природа  чудеса  ^) 

—  эта  мысль,  скорей  ощущен1е — есть  въ  немъ  централь- 
ное, и  оно  исключало,  д'Ьлало  до  времени  ненужнымъ 
самый  вопросъ  о  видимомъ,  о  его  граняхъ  и  связяхъ. 
«Что  именно  я  вижу,  до  какихъ  предгьловъ?))  —  каще 
безсмысленные  вопросы,  когда  богатства  неисчислимы, 
границъ  н-Ьтъ,  и,  главное,  н-бть  границъ  восторгу, 
т-Ьснящему  грудь  при  ихъ  зр'Ьлищ'Ь: 

«Восторгъ  внезапный  умъ  пл'Ьни.гь 

—  какъ  говорить  онъ  о  себ'Ь  въ  одной  од'Ь...  *). 

И  насъ   всЬхъ   пл'Ьнилъ   онъ  этимъ  своимъ  «пл-Ьне- 
н1емъ»:  заслуга  нравственная  скор'Ье,  нежели  умственная, 


М  Изъ  писателей  XVIII  нЬка  Ломоносовъ  есть  не  только  са- 
мый серьезный,  но  самый  релпгхозный:  удивительны  его  труды, 
положенные  на  переложен1е  частей  Псалтири  (псалмовъ  I,  XIV, 
XXVI,  XXXIV,  ЬХХ,  СХЫП,  СX^V)  и  книги  1ова  (главы  39— 41), 
и  также  н'Ьтъ  ни  одного  изъ  его  учеиыхъ  разсужден1Й-рЬчей,  гд-Ь 
-МЫ  не  им'Ьли  бы  или  не  чувствовали  постояннаго  религ1ознаго  на- 
строен1я,  которое,  очевидно,  не  покидало  творца  ихъ  во  всЬхъ  его 
изыск ан1яхъ,  при  всякой  работе. 

2)  См.  его  оды  «Утреннее  размышление  о  Бож1емъ  величестве» 
и  «Вечернее  размышлеше  о  Бож1емъ  величестве,  при  случае  вели- 
каго  сЬвернаго  с1ян1я». 

•^)  Изъ  оды  на  день  восшеств1я  на  престолъ  Государыни  Ели- 
заветы Петровны. 

*)  «На  поб-Ьду  надъ  турками  при  ХотииЬ»,  первая  строка. 


принадлежптъ  ему  единственно  въ  пстор1н.  Онъ  былъ 
основателемъ  высокого  культа  къ  наукгь,  которому  въ 
течен1е  полутора  в-Ька  никто  не  см1^лъ  изм-Ьнить  у 
насъ;  но,  не  изм-Ьняя,  никто  не  ум-Ьлъ  и  служить  ому, 
потому-что  мысли  о  самомъ  предмете  культа  онъ  намъ 
не  оставилъ.  Не  было  огранённости  въ  его  безформен- 
номъ  чувств'Ь  науки,  не  было  въ  этомъ  чувств-Ь  по- 
НЯТ1Й,  который,  цепляясь  съ  нашею  мыслью,  вызывали 
бы  въ  ней  вопросъ  за  вопросомъ,  задачу  за  задачею, 
р'Ьшая  которую  мы  изощрялись  бы  въ  силахъ,  возра- 
стали бы  въ  воззр'Ьнгяхъ  на  М1ръ,  и,  возростая,  не 
утомлялись  бы... 

Отъ  этого  въ  истор1и  нашей  его  светлый  умъ,  его 
живое  искан1е,  остались  какимъ-то  обрубленнымъ  фак- 
томъ,  безъ  развит1я,  безъ  школы,  только  съ  дляш,имся 
позади  его  впечатл'Ьн1емъ  удивлен1я  и  уважен1я  ^).  Онъ 
заразилъ  насъ  чувствомъ,  но  не  далъ  мысли;  показалъ 
великий  примЪръ,  которому  сл'Ьдоватъ  не  научилъ,  не 
далъ  способа,  не  указалъ  возможности.  Скажемъ  бол-Ье: 
примЬромъ  факта  великаго  безъ  всякой  содержаш.ейся 
въ  немъ  мысли,  онъ  легъ  камнемъ  на  науку  нашу, 
вокругъ  котораго  не  зажурчала,  не  могла  зажурчать 
никакая  живая  струя.  «Есть  силы  так1я  же,  какъ  у 
него— то  открывай  также,  какъ  онъ»,  вотъ  единственное 
поучен1е,  которое  онъ  оставилъ  собою.  Но  ни  одному 
слабОхму  онъ   не  помогъ;  ни  одной  теряюш.ейся  мысли 

^)  Зам'Ьчательно,  что  при  праздноваши  юбилея  его  много- 
численный ученыя  и  научный  учрежден1я,  принявш1я  въ  этомъ 
праздноваши  участ1е,  не  сум-Ьли,  не  нашлись  высказать  объ  немъ 
или  по  поводу  его  никакой  опред'Ьленной,  понятной,  сколько- 
нибудь  расчлененной  мысли.  То-же  неопред'Ьленное  удивление 
черезъ  100  л-Ьтъ  къ  нему,  каково  было  и  его  общее  и  неопреде- 
ленное удивленхе  къ  при2>ог)и. 
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не  указалъ  путь;  живому  уму  не  далъ  въ  лабиринтъ 
знан1я  никакой  Ар1адниной    руководящей   нити.   Онъ 

ожидал7>,  что 

можетъ  собствснны.хъ  Платоновъ 
И  быстрыхъ  разумомъ  Невтоновъ 

рождать  русская  земля:  увы,  за  нимъ  потянулся,  и  ч-Ьмъ 
дал-Ье,  т-Ьмъ  утончаясь,  истощаясь,  рядъ  такихъ  жал- 
кихъ  плаг1аторовъ  слова,  если  не  слова — то  мысли,  не 
самой  мысли  —  то  ^метода,  какихъ  еслибы  предчувство- 
вала его  душа  —  онъ  понялъ  бы,  что  не  зач-Ьмъ  было 
ему  бежать  съ  Ледовитаго  океана  въ  Москву,  ни, 
позднее, — спешить  съ  такими  надеждами  съ  дальнаго 
Запада  на  родину...  Онъ  не  отчаялся— благодарен1е  его 
великодуш1ю;  онъ  над'Ьялся — весь  в'Ькъ  его  надеялся, 
какъ  этотъ  Потемкинт.  въ  безсонныя  ночи,  когда  онъ 
обдумывалъ  свой  «греческий  проектъ»,  Суворовъ  маль- 
чикомъ  еще — «стать  Аннибаломъ  своего  отечества»,  и 
въ  зр'Ьлыхъ,  и  въ  бол'Ье  ч^^мъ  зр'Ьлыхъ  л-Ьтахъ  Екате- 
рина, Павелъ — «спасти  Европу  отъ  самое  себя». 

Смысломъ,  содержан1емъ  своимъ  онъ  не  переступалъ 
за  содержан1е  XVII  1-го  в-Ька;  какъ  и  весь  этотъ  в-Ькъ, 
онъ  обращенъ  былъ  къ  его  началу,  исходной  точк'Ь — къ 
Бсеоживляющему  образу  Петра,  который  и  былъ  одинъ 
только  великимъ,  оригинальнымъ  лицомъ  въ  этотъ  в'Ькъ. 
Онъ  н'Ьсколько  поздно  родился;  онъ — не  посп'Ьвш1й  къ 
д-Ьлу  сподвижникъ  преобразователя,  почти  плачущтй, 
что  уже  минула  минута  и  онъ  никогда  не  отвЪтитъ 
покорностью,  робкимъ  взглядомъ,  трепетнымъ  исполне- 
н1емъ  на  мановен1е  истинно  великаго  челов'Ька: 

лБлаженны  т'Ь  очи,  который  божественнаго  сего  мужа  на 
земл'Ь  вид'Ьли! 

«Блаженны  и  преблаженны  т'Ь,  которые  потъ  и  кровь  свою 
съ  Нимъ  и  за  Него  и  за  Отечество  проливали,  и  которыхъ  Онъ  за 
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-,о1>х-  гт  п-т,  пчи  ц^ловалъ  помазанными  Сво- 
Б'Ьрную  службу  въ  глав^   и  въ  от  иь>1и 

ими  устами»  ^). 

Какъ  это  живо;  это-почти  грёзы  человека  съ  от- 
крытыми глазами;  онъ  говорить  «Слово», -пространное, 
умное,  одушевленное,-»,  его  заканчивая,  какъ-оы  во- 
очш  видитъ  своего  кумира,  драгоц^ьннМшее  сокровище 
своего  сердца:-сокровище  и  истор1и  нашей,  и  изъ  насъ 
всякаго,  кто  благороденъ.  ^„*япгт    I 

И  однако,  какъ  Петръ  былъ  великъ  натурою  ц^лост-  } 
ною  своею  и  нисколько  не  умомъ,  такъ  великъ  порывомъ 
только  своимъ  и  нисколько  не  мыслью  Ломоносовъ.  Какъ 
Преобразователь,  сбросивъ  ветх1Й,  старческш  ооразъ 
Москвы  ^)  съ  себя,  съ  Росс1и,  этотъ  ^^^стъ  сорасыван  я 
одинъ  зав^щалъ  намъ  и  мы  съ  т1ьхъ  поръ  и  до  нашего 
времени  не  можемъ,  не  ум^емъ  над1ьть  на  сео я  ника- 
кого другаго  сколько-нибудь  опред^леннаго  оораза, 
такъ  творецъ  грамматикъ,  одъ,  «л^тописцевъ»  ),  «над- 
писей» не  сказалъ  слова,  не  подумалъ  мысли,  которая 
въ  насъ   стала   бы   живымъ   содержан1емъ  и  охранила 

М  «Слово  трет1е,  о  пользе  химш,  сентября  6  дня  1751  ^ОД^  го- 
вооенное»  стр.  2б1  «Собран1Я  разныхъ  сочинеши  въ  стихахъ  и  въ 
прозГгосподина  коллежскаго  советника  и  профессора  Михаила 
Ломоносова»,  Москва,  1757  года.  * .^гх^пм-ь  те- 

^)  Но  не  Росс1и,  въ  цЪлостномъ  ея  состав*,  въ  ц^лостномъ  те 
чен1п\я  ИСТ0Р1И.  Подъ  вл1ян1емъ  нужды,  подъ  «ошею  вре^.енн^^^ 
мисаи  Росс1я  какъ-бы  состарилась,  сгорбилась,  окостен^^ла.^въ 
Мос^в/и  какъ  совершенный  восторгъ  къ  ея  историческому 
подв.:'-  такъ^:  совершенное  отвраи.ен1е  къ  ея  внешнему  виду 
(теперь;  когда  плоды  ея  труда  уже  у  насъ  въ  РУ^^^^) ^^^^^^'™ 
чают;  нисколько  другъ  друга,  но  оба  треоуются  люоовью  къ 
чемтЬ  своей  и  пониман1емъ  ея  исторш. 

' )  Сокращенные  экстракты  изъ  летописей  образовали  перво- 
начакную  форму  науки  русской  истор1и;  таковъ  У  Ломоносова. 
«Краткой  росс1йской  лЬтописецъ  съ  родослов1емъ»,  Спо.  1/6о. 
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бы  насъ  отъ  посл'Ьдующаго  паден1я.  Оба  суть  въ  точ- 
номъ  смысл-Ь  «герои»,  творнтели  д'Ьлъ,  которыя  не 
им^ютъ  ^)  никакнхъ  послЬдств1й.  Гора  свалена;— ну  и 
что  же?  Рухнула  Москва,  оды  прошум-Ьли,  грамматики 
переплетены  и  поставлены  на  полки  библ1отекъ...  и  что 
же,  мы  будемъ  творить  еще  грамматики?  рушить  съ 
такимъ  же  восторгомъ?..  Но  что,  наконецъ,  рушить?  свое 
собственное  д'Ьло?.. 

Отсюда,  отъ  зав'Ьш.аннаго  подвига  въ  наук'Ь  безъ 
зав'Ьщанной  идеи  науки,  посл'Ьдуюш.ее  безмысл1е...  Уни- 
верситеты основываются,  каеедры  въ  нихъ  множатся,— 
когда  мы  не  знаемъ,  для  чего  суш;ествуетъ  даже  одинъ. 
Практически  мы  знаемъ  это,  и  это  не  им-Ьетъ  значе- 
н1я;  теоретически — это  одно  могло-бы  им-Ьть  значен1е,  и 
этого  мы  не  знаемъ.  Мы  все  еш,е  какъ  и  при  Ломоносов1ь 
удивляемся  «природ'Ь»;  питаемъ  какъ  онъ-же  культъ 
«науки»;  удивляемся  такъ  долго,  такъ  долго  хранимъ 
этотъ  культъ  безплодный,  что  сердце  наконецъ  устало 
и  губы  складываются  въ  благогов-Ьйную  улыбку  не- 
сколько фальшиво... 

И  еш.е  поздн-Ье,  на  нашихъ  глазахъ, — эти  заброшен - 
ныя   аудитор1и  -),   эти  незнаюш,1е,  что  д-Ьлать  со  ску- 


^)  1трис11:е,  въ  себп.  не  содержать:  отрицательно,  и  вн'Ь  предна- 
мЬрен1я  творца  своего,  они,  конечно,  влекутъ  за  собой  обильный 

П0СЛ'ЬдСТВ1Я. 

-)  Не  р-Ьдкимъ  явлен1ел1ъ  было  уже  въ  мою  пору  учен1я  (78 — 
82  гг.),  что,  записавшись  на  факультетъ,  студентъ  бралъ  продолжи- 
тельный отпускъ  подъ  какимъ-нибудь  предлогомъ  и  возвращался 
на  родину,  гд'Ь  давалъ  уроки,  чЬмъ-нибудь  занимался;  и  въ  унн- 
верситетъ  пр1'Ьзжалъ  лишь  къ  экзамену,  къ  которому  быстро  при- 
готовлялся по  литографированному  курсу,  и,  сдавъ  этотъ  экза- 
менъ,  снова  возвращался  на  родину,  чтобы  на  сл"Ьдующ1й  годь 
повторить  то-же.  Но  и  остававш1еся  въ  университетскомъ  город'Ь 
студенты  почти  также  мало  принимали  участгя  въ  обще-универси- 
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чающими  слушателями  профессора  ^);  эта  неспособность 


тетской  жи:<ни.  Лишь  съ  начала  великаго  поста  аудитор1и  начи- 
нали н-Ьсколько  наполняться  слушателями,  желавшими  заблаго- 
временно пр1учить  глазъ  профессора  къ  своему  лицу,  и  выд-Ьлиться 
по  крайней  м'ЬрЬ  прилежашемъ  передъ  тЪми  студентами,  которые 
появлялись  на  лекц1и  къ  сроку  самыхъ  экзаменовъ,  нед'Ьли  за  2—3 
до  ннхъ.    Принимая  во  вниман1е  связность  и  посл-Ьдовательность 
каждаго  годового  курса  лекщй,  л[ОЖно  предположить,  что  и  это 
время  передъ  экзаменами    студенты  собственно  присутствовали  на 
лекщяхъ,  но  нхъ  не  слушали  (такъ  какъ  не  понимали-же).  Тутъ, 
въ  эти  нед^Ьли,  начинали  выходить  ускоренно  и  лекщи  (литогра- 
фированный), которыя  живо    разбирались  и  заучивались  на  дому. 
1)  Собственно  вопросъ  этотъ,  т.  е.  что,  наконецъ,  дЬлать,  когда 
приходяш,1е,  повидимому,  учиться  —  учиться  въ  действительности 
не  хотятъ,  былъ,   кажется,  мучительнымъ   вопросомъ  для  всЬхъ 
серьезныхъ  прфессоровъ,  строго   относившихся   къ  своему  курсу 
(т.  е.  къ  себ'Ь,  какъ   автору  курса);  и  нЬчто  въ  род*  недоум-Ьн1я 
по  этому  поводу  мн'Ь  приходилось  слышать  отъ  глубоко  чтимаго 
мною  наставника,  профессора   всеобщей    истор1и   въ  Московскомъ 
университет'Ь  Влад.  Ив.  Герье:  «Конечно,  если  они  не  хотятъ  слу- 
шать, разъ  пхъ  не  интересуетъ  наука,— не  тащить  же  ихъ  насильно 
въ  аудитории;  и  ч-Ьмъ   же,   если  не  такимъ  насильственнымъ   на- 
таскиван1емъ  на  науку,   была  бы  всякая  вн-Ьшняя  м1^ра  противъ 
непосЪщенхя    лекц1и1)    (предполагалось    гд-Ь-то    к-Ьмъ-то    перепи- 
сыван1е    не    пос'Ьщающихъ    лекщи    студентовъ,    запрещен1е     ли- 
тографирован1я   лекщй    и   т.  д.).    Собственно,    положеше     этихъ 
строгихъ  (къ  себ-Ь)    профессоровъ    было   трагично,  и   желчь   не- 
вольно поднималась  противъ  индивидуумовъ,  противъ  лица  чело- 
вЪческаго.  Но,  очень  долго,  очень   внимательно  подумавъ  надъ 
этимъ  вопросомъ,  приходила   иногда  и  такая  мысль:  но  почему 
они  (студенты)  должны  хотмпь  слушать? Что  «читаемое  вообще  бу- 
детъумно»?  Но  в^Ьдь  «мало-ли  умнаго  на  св^Ьт*,  всего  не  переслу- 
шаешь, да  п  послушаю  завтра,  черезъ  5—10  л^тъ;  прочту  гд11-нибуяь 
въ  книгахъ».  Или  что  «это  нужно  для  образован1я»?— «Ну,я  не  такъ 
ужънеобразованъ,  чтобы  торопиться  сейчасъ  до  чего-го,  до  какой-то 
никому  непзв-Ьстной  м^рки  дообразовываться».  Словомъ,  все  это 
очень  и  очень  неопределенно,  и   не  принудительно  д-Ьйствуетъ  на 
этотъ  часъ,  въ  эту  минуту,  когда  хотЪлось  бы  поиграть  на  бильяр- 
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заинтересовать,  невозможность  заинтересоваться  ^)]  не- 
оконченныя  диссертащи  -'),  диссертац1и  об-Ьщанныл  и 
не  ВЫХ0ДЯЩ1Я  ^);   реторика,  обманъ,  безплод1е  и,  нако- 


д-Ь,  пойти  къ  пр1ятелю,  полежать  на  постелЬ.  Съ  этой  постели, 
отъ  пр1ятеля,  пзъ  бильярдной  не  гонитъ  меня  никакое  опредилен- 
ное  любопытство  ума,  которое  безпоконло  бы,  дразнило,  раздра- 
жало, и,  раздражая,  не  оставляло  бы  возможности  сидйть  дома, 
гнало  бы  бежать  въ  аудитор1и.  Съ  этической  точки  зр'Ьн1я  вся 
правда,  конечно,  была  на  стороне  Т'Ьхъ  строгихъ  старыхъ  профес- 
соровъ,  которые  (по  выраженхю  швейцара  аудитор1й)  (сжевали»  сту- 
дентовъ  на  экзамен-Ь;  съ  логической,  пожалуй  съ  псторпко-метафи- 
зической  точки  зр'Ьн1я — это  былъ  не  возмущенный  еще  духомъ 
истор1и  покой  водъ;  и  кто  хот-Ьлъ,  чтобы  он'Ь  бур;1или,  долженъ 
былъ  им'Ьть  силы  поднять  ихъ,  стать  посланцемъ  этого  нами  на- 
званнаго  духа.  Такихъ  посланцевъ  нашъ  университетъ  не  внд-Ьлъ; 
пмъ  не  былъ,  мы  утверждаемъ,  и  Ломоносовъ.  Имъ  были,  скор'Ье, 
так1е  люди,  какъ  Лобачевск1й,  какъ  Станкевичъ. 

^)  Въ  бесЬдахъ  съ  однимъ  уважаемымъ  ученымъ  и  крити- 
комъ  мн-Ь  неоднократно  приходилось  касаться  этой  больной  и 
странной  стороны  университетской  каеедры. — «Но  в'Ьдь  профессуры 
не  ищутъ»,  говорилъ  онъ  мн'Ь,  «наиболее  даровитые  изъ  слушате- 
лей университета,  но  только — люди  упорные  въ  трудЫ  Что  можетъ 
она  дать  въ  зам'Ьнъ  того,  что  всякШ  даровитый  студентъ  теперь  на- 
ходитъ,  по  окончан1и  курса,  на  иныхъ  бол'Ье  свободныхъ  и  много- 
зиачитеV^ьныxъ  поприщахъ  жизни — адвокатуры,  медицинской  прак- 
тики, государственной  службы?  Профессоръ — вечный  и  подневоль- 
ный труженикъ,  нич'Ьмъ  почти  за  это  труженичество  не  воз- 
награждаемый». Несомн-Ьино,  однако,  что  между  5^ — 7^  годами  на 
каеедру  всходили,  подъ  временнымъ  и  сильнымъ  дуновен1емъ  раз- 
ныхъ  благопр1ятныхъ  в-Ьтровъ,  истинные  таланты.  Приведенное 
о5ъяснен1е  можно  отнести  лишь  къ  историческимъ  буднямъ,  как1е 
затЬмъ  настали. 

')  Наприм'Ьръ,  иИстор1я  английской  этики»  профессора  Казан- 
скаго  университета,  г.  Смирнова,  первый  томъ,  который  былъ  на- 
писанъ  для  получен1я  степени  доктора  философ1и,  и  за  нимъ — ни- 
чего не  посл'Ьдовало. 

2)  Въ  журнал^^  «Критическое  обозр'Ьн1е»,  издававшемся  въ 
начале  8о-хъ  годовъ  кружкомъ  профессоровъ  въ  1Д1оскв'Ь,  публи- 
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нецъ,  кощунство  —  невольное,  открытое,  какъ  этотъ 
см^.шноп  дпспутъ,  который  мы  зд'Ьсь  невольно  вспо- 
мнили... 


ковалось,  и  неоднократно,  г.  Впкторомъ  .Михайловен  и мъ  о  томъ, 
что  онъ  «приготовляетъ  къ  печат::»  или  «оканчиваетъ»  или  «окон- 
чилъ  уже  и  просматриваетъ»  обширный  историческ1й  трудъ  о 
Филиппе  Коммпн'Ь.  Очень  интересуясь  Филиппомъ  Комминомъ,  я 
съ  нетерп'Ьнгемъ  ожидалъ  выхода  книги,  но  книга  не  выходила, 
хотя  извЪщен1я  о  подвигающихся  впередъ  работахъ  прилежнаго 
московскаго  историка  время  отъ  времени  появлялись.  Выждавъ 
еще  нисколько  л-Ьтъ,  я  справился,  не  умеръ  ли  авторъ;  но  онъ 
не  умеръ.  Очевидно,  тема  ему  опротивела  гораздо  ран'Ье,  ч^Ьмъ 
онъ  успЬлъ  ее  выполнить,  и  само  избран1е  ея  не  имкло  для  себя 
другихъ  причинъ,  кром-Ь  вн'Ьшней  подражательности  другимъ. 


VI 

Я  читалъ  «О  разложен!!!  поземельно!"!  общины  въ 
кантон^^  Вадтъ»  ^)— и  думалъ  о  нагпемъ  б-Ьдиомь  сель- 
скомъ  лпр-Ь,  о  «Государственномъ  устро11ств'Ь  Женевы 
во  времена  Руссо»  ^) — и  объ  устро1'1СТв'Ь  нашего  депар- 
тамента, о  «Кальвинистахъ  во  Франц1п»  ^) — и  о  своем!, 
участковомъ  прнстав']^..  Читалъ  о  знойномъ  эк.ватор1аль- 
номъ  солнц'Ь  надъ  пальмовыми  л'Ьсамп — и  не  могъ  не 
думать  о  холодномъ,  мелкомъ  дожд'Ь,  который  бараба- 
нилъ  мн-Ь  въ  шляпу  п  струился  по  моимъ  ш,екамъ.  Я 
не  хот-Ьлъ  думать  о  томъ  солнц'Ь;  я  его,  наконецъ,  не- 
навид-^лъ...  Мн-Ь  хотЬлось  какъ-нпбудь,  ч-Ьмь-нибудь 
остановить  этотъ  дождь. 

Я  думалъ  о  труд'Ь  Сперанскаго;  и  не  о  немъ,  соб- 
ственно: в'Ьдь  онъ  тоже  былъ  плаг1аторъ  *)  чужой  мысли; 


^)  Професора  Московскаго  университета,  Макс.  Макс.  Кова- 
левскаго. 

-)  Професора  Московскаго  университета,  г.  Алекс'Ьева. 

^)  Профессора  К^евскаго  университета,  г,  Лучицкаго.  Этотъ 
трудъ  зам-Ьчателен-ь  т'Ьмъ,  что  въ  то  время  какъ  въ  литератур^^ 
нашей  н-Ьтъ  истор1и  реформацпт,  н'Ьтъ  истор1и  кальвинизма,  въ 
книг-Ь  этой  подробн-Ьйшимъ  образомъ  разобрана  исторгя  кальви- 
низма во  Франц1и,  насколько  помнится,  за  11  мгьсяцевъ. 

*)  Известно,  что,  просмотрЬвъ  проектъ  новаго  «Уложен1я>>,  имъ 
составленный  въ  двухъ  небольшихъ  томахъ,  Ьуарамзинъ  восклик- 
нулъ — «Да  это  Со11е  Харо1ёоп!я.  Столь-же  изв'Ьстно,  что  Государ- 
ственный Сов-Ьтъ,  имъ  созданный,  соотв'Ьтствуетъ  законодательной 
власти,  министерства — исполнительной,  и  Сенатъ  (коего  преобра- 
зован1е  онъ  не  усп-Ьлъ  выполнить)  долженъ  былъ  соотв'Ьтствовать 
судебной  власти,  все — по  учен1Ю  Монтескье. 
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Я  думалъ  объ  этомъ  странномъ,  антипггтичномъ,  по- 
всем-Ьстномъ  стронь,  который,  какъ  пелена  мелкаго,  ча- 
стаго,  холоднаго  дождя  —  повисъ  надъ  всЬмъ  цивилп- 
зованнымъ  лиромъ.  Объ  этихъ  мир1адахъ  чиновниковъ, 
подъ  которыми  н-Ьтъ  гражданина,  объ  отодвинутой  въ 
сторону  приходской  церкви;  думалъ  надъ  опутанными, 
какъ  тонкою  паутиной,  сЬтью  частыхъ,  мелкихъ,  деталь- 
ныхъ  вопросовъ — монархами,  которые  ничего  не  могутъ 
и  за  все  ответственны... 

«Ваше  Величество,  зд'Ьсь  грязно — посторонитесь...» — 
«Ваше  Величество,  Николаевская  дорога  покупаетъ 
Ю  саженъ  земли  подъ  складъ  каменнаго  угля  у  Мо- 
сковско-Курской жел.  дороги:  на  облигащонный  или 
эксплоатацюнный  капиталъ  отнести  этотъ  расходъ?..»  ^). 

И  еш.е  сер111  вопросовъ  за  этотъ  день;  и  когда,  по 
достаточномъ  разспросЬ,  они  разр-Ьшены — тысяча  бу- 
магъ  на  завтра  потекутъ  «къ  исполнен1Ю».  Живутъ  де- 
партаменты, крушатся  страны.  Посл^.  того  какъ  24  часа 
потрачены  на  разсмотр'Ьн1е  «д'Ьлъ»,  не  остается  25-го, 
въ  который  можно  бы  подумать:  «зач-Ьмъ,  откуда,  куда 
эти  д-Ьла?» 

Я  думалъ  о  странной,  незам-Ьченной  ник'Ьмъ  пере- 
м-Ьн^,  совершившейся  за  одинъ-полтора  в-Ька  въ  Европе.; 
о  перем'Ьн']^,  не  зам'Ьченной  ник'Ьмъ  потому,  что  она  со- 
вершалась ежедневно,  текла  съ  медленностью  стр-Ьлки 
на  циферблат'!,  стол-Ьтнихъ  часовтз. 


^)  Случай  вопроса,  мн-Ь  детально  изв-Ьстный.  ^1ина  совершен- 
ной покорности  волЬ  Монарха,  «безъ  соизволен1я  котораго  ничего 
не  делается»,  видится  за  этимъ  вопросомъ;  и  совершенная-же  сво- 
бода отъ  воли  Монарха  въ  принцип!  альномъ,  въ  главномъ — въ  томъ 
«л^су»  жизни,  котораго  ^1онархъ  не  видитъ  бол^е  за  этою  передъ 
нимъ  натащенною  поленницею  деревьевъ. 
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Гд-Ь  этотъ  «король-солнце»,  1;акъ  Людовикъ  XIV? 
«королевс1-мать))  своего  народа,  какъ  возлюбленная 
«Бетси»  англ1йс1\ая?  король  какъ  вождь  крестоносныхъ 
дружинъ?  наконецъ,  онъ — хотя  бы  только  какъ  средо- 
точ1е  сверкающаго  красотою,  умомъ,  изяществомъ  дво- 
ра? Какая  перем-Ьна  во  все^мъ:  теперь  король—  самый 
слабый  между  своими  подданными,  который  не  можетъ 
даже  закричать,  когда  ему  больно,  закрыться  рукою, 
когда  ему  стыдно... 

Въ  Венгрш  маргариновая  пакость  общественнаго 
мн'Ьн1я  (я  говорю  о  парламенте)  отм-Ьняетъ  хрнст1ан- 
СК1Н  бракъ  ^);  вчерашн1й  воръ,  до  завтра  пока  не  ули- 
ченный-),  кричитъ:  «я  такъ  хочу»;  задумчивъ,  безгла- 
сенъ  императоръ — старый,  говорятъ — въ  душ-Ь  истин- 
ный христ1анинъ,  посЛьд^лый  въ  д'Ьлахъ  сов-Ьта  н  мира; 
посл'Ьдн1й  онъ  выговариваетъ  нер-Ьшительно,  противъ 
сов']^сти:  «хорошо,  но  не  бол^Ье,  ч'Ьмъ  вы  требуете,  съ 
отдохновение мъ  хоть  до  завтра». 

Слабый,  жалщй...  зач-Ьмъ  ты  не  б'Ьжишь  изъ  В^ны, 
изъ  постыдныхъ  дворцовъ  своихъ,  куда-нибудь  на  мель- 
ницу, гд-Ь  ты  могъ  бы  молоть  хл'Ьбъ — свой  собственный, 
свободно   для   себя  изготовленный,   какъ   это  дълаетъ 


^)  Законопроекты  Векерле,  требовавшге  установлешя  граждан- 
скаго  брака  и  брака  смЬшаннаго,  христганъ  съ  евреями.  Теперь 
они  приняты,  и  изъ-за  порнцанхя  имъ,  высказаннаго  папскимъ 
нунц1емъ,  котораго  не  остановилъ  обще-нмперск1Й  министръ  ино- 
странныхъ  дЬлъ,  этотъ  посл-ЬднШ  принужденъ  былъ  выйти  въ 
отставку,  несмотря  на  пользу  его  для  страны  и  почтенхе  къ  нему 
Государя.  Т.  е.  Государь,  министръ,  нунщй,  одни  въ  ц'Ьлой  стран!» 
не  пользуются  свободою  голоса,  свободой  исповпдангя  своего  уби- 
жденш,  которою  влад-Ьетъ  всякий  проходимецъ. 

^)  Д'Ьла  Панамское  и  о  шантажистахъ  прессы  обнаружили, 
как1е  общественные  слои  группируются  около  парламента  и  поли- 
тической печати. 
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каждый  бол-Ье  тебя  счастливый  мельникъ  въ  3--4  кО" 
ролевствахъ,  въ  твоей  рук'Ь  безсмысленно  соедикенныхъ. 
О,  какъ  давно  следовало  бы  монархамъ  Европы  раз- 
бить свой  скипетръ,  изломать  корону  ^),  вм-Ьсто  того, 
чтобы  до  времени  такъ  жадно  и  жалко  ихъ  удерживать. 


')  Слова  эти  были  написаны  мною  всего  за  несколько  дней  до 
5-го  декабря  1794  г.,  когда  Кази.лнръ  Перье  бросилъ  свое  прези- 
дентство, съ  презр^н1емъ  къ  нему  и  негодован1емъ  на  тЪхъ,  кто 
далъ  ему  эту  странную  власть,  это  положенхе  безъ  силы,  ношу 
безъ  благодарности — игрушку,  забавную  для  многихъ  зрителей  и 
очень  мало  для  ея  обладателя.  Въ  новые  в'Ька  это  кажется  первый 
случай  ишорировангя  чеV'IОвЬкомъ  властолюбивымъ  власти,  и  я  не 
могу  не  высказать  удивVтен^я  и  удовольствхя,  что  въ  статье,  по- 
священной анализу  центральной  политической  власти  въ  Европе, 
я  взялъ  ноты,  угадалъ  настроеше,  которохму  фактъ  столь  новый 
въ  пстор1п  и  коего  никакъ  нельзя  было  предвидеть  еще  накану- 
н-Ь — отв-Ьтилъ  черезъ  н-Ьсколько  дней.  Читатель  безъ  труда  пои- 
меть, что  незачЬмъ  мнЬ  было  бы  говорить  въ  тексгЬ  статьи  о 
возможномъ  въ  В'ЬнЬ,  еслибы  у  меня  было  передъ  глазами  совер- 
шившееся д-Ьйствптельно  въ  Парпж'Ь. 


VII 

Какъ  солнце  есть  источникъ  лучей    не  только  св-Ь- 
товыхъ,  хотя  они  одни   въ  немъ  видны,  но  и  термиче- 
скихъ,  химическихъ,  быть  можетъ  еще  другихъ,   мен^е 
уловимыхъ,   и   лишь    въ  спнтез'Ь   ихъ  живительно  для 
ц-Ьлой  природы,— такъ  монархъ  въ  смысле  власти  своей 
несетъ   чрезвычайную    сложность   и  лишь   въ  полнот-Ь 
этой  сложности  живителенъ,  значущъ,  твердъ  въ  судь- 
бах7>  своего  народа,  въ  истор1и  страны.  Всяк1Й  актъ  въ 
жизни  народной,  насколько  онъ  новъ  сравнительно  съ 
предъидущими,  усложняетъ,  обогащаетъ  смыслъ  его  зна- 
чен1я;  и  тысячи  этихъ  актовь,  теряющихся  въ  памяти 
народной  въ  своихъ  опред'Ьленныхъ  чертахъ,  остаются 
въ  душ-Ь  его  какъ  представлен1е   о  власти  неуловимой 
и  живительной,  неопред'Ьленной   н  безм-Ьрной,  необхо- 
димой практически  и  вм'Ьст'Ь  священной.  Въ  смысл-Ь  этой 
власти   отражается   смыслъ   всей  совершившейся  исто- 
р1и;    ея  каждое  д'Ьян1е   им-Ьетъ  тамъ   отложенную   отъ 
себя  черту;  и  какъ  въ  истор1и  народа,  быт1е  котораго 
не  ограничивается  этнографическимъ  существован1емъ, 
есть   несомненно   провиденщальный  характеръ, — этотъ 
провиденщальный  характеръ  пм-Ьетъ  власть  .монарха,  кон- 
центрирующая въ  себ-Ь  смыслъ  истор1и.  Отсюда  взглядъ 
на  него  какъ  на  «помазанника  Бож^я»,  представлен1е  о 
власти  его  какъ  о  «милости  отъ  Бога  полученной».  И  весь 
народъ  «по.мазанъ»  къ  истор1и  Богомъ;  онъ— ес??гъ,  про- 
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должается,  совершаетъ  д'Ьян1я,  а  не  остается  въ  грязи 
нев-Ьд'Ьн1я,  молчан1я,  забвен1я  вовсе  не  бедными  да- 
рами своими,  не  сц'Ьплен1емъ  вн-Ьшнихъ  обстоятельствъ, 
но  Т'Ьмъ,  Кто  распред'Ьляетъ  дары,  сц'Ьпляетъ  ихъ  съ 
обстоятельствами. 

Уяснить  эту  власть,  опред'Ьлить  ее,  формулировать, — 
значить  ее  уменьшить,  обеднить,  ограничить.  «Ье1:а1: 
с '651:  то1)) — это  выражек1е  не  было  кульминащоннымъ 
11унктом7э  въ  развит1и  монарх1и,  какъ  поняли  историки, 
съ  ужасомъ  сознали  политики:  это  было  ея  первымъ 
ограниченгемо.  иТолько  государство — я» — это  такъ  мало; 
гд-Ь  же  зд'Ьсь  отраженныя  черты  Людовика  Св.?  победы, 
поражен1я,  рыцарство,  дворъ  Франциска  I?  Разв-Ь  это 
включаетъ  въ  себя  св'Ьтлую  эпоху  французскаго  Ке- 
па155апсе?  героизмъ  Абеляра,  аскетизмъ  францискан- 
цевъ?  Гд-Ь,  какимъ  элементомъ,  кроткимъ  и  прекрас- 
нымъ,  живутъ  тутъ  ссора  и  примирек1е  съ  Ингебургою 
Филиппа  Августа?  «Ты — государство?  Итакъ  съ  Коль- 
беро.мъ,  Лувуа,  Вобаномъ,  этихми  скучными  чиновни- 
ками, ты  можешь  обсуждать  вопросы  интендантства, 
установлять  тарифы,  подготовлять  войны  и  пить  го- 
речь своихъ  неудачъ, — мы  им'Ьемъ  свою  жизнь,  въ  ко- 
торой замыкаемся  отъ  тебя»,  —  говорили  немного  время 
спустя  салоны,  шум-Ьли  энциклопедисты,  развивалъ 
Руссо,  доказывалъ  въ  одахъ,  сатирахъ,  трагед1яхъ  Воль- 
теръ;  «вг  сторонгь  отъ  твоего  алтаря  мы  им'Ьемъ  свои; 
свопмъ  богамъ  молимся;  им'Ьемъ  свою  истор1ю)).  И  когда 
дв-Ь  независимыя  истор1и  столкнулись,  истор1и  разнаго 
происхожден1я,  разнаго  содержан1я,  съ  разною  толпою 
участниковъ,  поб'Ьда  не  оказалась  на  сторон-Ь  бол'Ье 
древней,  мен'Ье  жизненной,  окостен-Ьлой,  презираемой. 
Но  кто  хочетъ  понять  этотъ  велик1й  моментъ,  долженъ 
понять    процессъ,    задолго   до   него   совершивш1йся   и 
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опред'ЬлившШ  возможность  самого  столкновен1я,    а  не 
псходъ  его. 

Фактическимъ  революц1ямъ,  как1я  совершались  въ 
Европ-Ь  С75  1649  года  по  1870  годъ,  предшествовала  не- 
зам-Ьченная  революшя  въ  представлен1яхъ  народныхъ  о 
монарх-Ь  въ  смысл'Ь  указаннаго  опред'Ьлен1я  и  съужен1я 
его  власти.  Карлъ  I  и  1аковъ  II  въ  Англ1и,  Людовикъ  XVI, 
Карлъ  X,  Луи-Филиппъ— -во  Франщи,  Фердинандъ  I  и 
Фридрихъ-Вильгельмъ  IV — въ  Австр1н  и  Прусс1и,  были 
низвергнуты  или  испытали  попытку  быть  низвергну- 
тыми, какъ  правители  странъ,  какъ  неудачные  адмгти- 
страторы,  а  вовсе  не  какъ  монархи  въ  томъ  обильномъ, 
не  растерянномъ  смысле.,  какъ  ими  были  Константинъ 
или  0еодос1й  на  Восток'Ь,  Карлъ  Велищй,  Альфредъ, 
Оттонъ  на  Запад-Ь.  Мы  живо  чувствуемъ— революц1Я 
противъ  этихъ  иосл'Ьднихъ  была  бы  невозможна;  не- 
возможна не  въ  обстановк'Ь  ихъ  времени,  но  по  осо- 
бымъ  качествамъ  ихъ  власти;  равно  какъ  въ  качествахъ 
власти  всЬхъ  перечисленныхъ  павшихъ  государей 
уже  1трИс11:е  заключалась  возможность  революц1и  про- 
тивъ нихъ;  и  фактъ  преступности  ихъ  или  неудачъ 
былъ  возбудителемъ,  но  не  причиною  ихъ  паден1я.  Если 
вновь  изданный  законъ  (ордонансы  Карла  X),  дурное 
административное  распоряжен1е  (запреш,ен1е  банкета 
реформистовъ  при  Луи-Филипп'Ь),  новая  подать  (при 
Карл-Ь  I),  несчастная  война  (при  Наполеоне  III)  д-Ьлаютъ 
возможнымъ  это  паден1е — значитъ,  павшая  власть  въ 
этотъ  моментъ  ея  паден1я  и  не  содержала  въ  себ-Ь  ни- 
чего иного,  ч^^мъ  что  выражается  или  можетъ  быть 
выражено  безъ  остатка  въ  закон-Ь  изданнохмъ,  подати 
установленной,  въ  томъ  или  иномъ,  но  только— въ  адми- 
нистративномъ  распоряжен1и.  Власть  эта  слишкомъ 
объяснилась;   она   истончилась,   стала   б-Ьдна  содержа- 
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н1ем7.;  она  разложилась,  пройдя  н'Ькоторымъ  особымъ 
образомъ  черезъ  рядъ  исторнческихъ  фактовъ,  какъ 
разлагается  б-Ьдый  сложный  лучъ  св^та,  проходя  черезъ 
рядъ  цв-Ьтныхъ  призмъ. — и  лишь  одна  несущественная 
нить,  одна  бледная  цв-Ьтная  черточка  въ  ней  осталась. 
Револющя  фактическая  есть  незам-Ьтный  ея  моментъ; 
наростающее  неудовольств1е  массъ  —  моментъ  не  р-Ь- 
шающгй;  главный  моментъ  революц1Й.  непонятый  исто- 
риками, неуловленный  теоретиками  государства— есть 
моментъ  оп'редгьленгя  въ  народныхъ  представлен1яхъ 
власти  монарха,  какъ  связанной  съ  ч'Ьмъ-нпбудь  опре- 
дгьленнымо  въ  его  быт1и,  связанной  только  съ  этимь 
однимъ  и  обрывающейся,  какъ  только  это  одно  по- 
трясено. Генрихъ  Л^Ш  въ  Англи!  не  низвергается,  раз- 
рушивъ  церковь  древнюю,  установивъ  новую  по  своему 
произволу,  развратный  и  жестокий  тиранъ;  Карлъ  I 
(посл-Ь  заботливой  Елизаветы)  уже  вызываетъ  протнвъ 
себя  революц1Ю  ст'Ьснен1емъ  эмиграц1и,  собнран1емъ  по- 
датей помимо  одобрен1я  парламента.  Карлъ  IX,  совер- 
шивъ  вареоломеевскую  ночь,  Христ1анъ  II,  устроивъ  въ 
Стокгольме  «кровавую  баню»,  нащъ  1оаннъ  Грозный  и 
рядъ  государей  слабоумныхъ  (0еодоръ  1оанновичъ),  по- 
А1'Ьшанныхъ  (Карлъ  VI  во  Франщи),  пл'Ьненныхъ  (Фран- 
цискъ  I,  1оаннъ  Добрый),  безъ  в-Ьсти  пропавщихъ  (Ри- 
чардъ  Плантагенетъ)  оставляли  народъ  въ  поко"!),  въ 
горести,  въ  сожал'Ьн1и,  страх-Ь,  ужасЬ,  но  никогда — въ 
возмущенш.  О  чемъ  снсе  было  сожал'Ьн1е,  за  чV^д  въ  го- 
судар-Ь  страхъ,  ч'Ьмъ  было  удерживаемо  возмущек1е, 
если  на  лицо  не  было  не  только  благод'Ьтельной  власти 
государственной,  но  и  не  было  государя  иначе  какъ  по- 
м-Ьшавшагося  или  потеряннаго?  Всмотримся  въ  фактъ, 
ближе,  понятн'Ье,  ярче  свтЬтящй  передъ  нами:  разв-Ь 
кровь,  проливаемая  1онномъ  IV,  текла  безъ  боли?  раз- 
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оряемый  Новгородъ,  готовый  стать  разореннымъ 
Псковъ  —  не  трепетали?  въ  Ливонской  войн'Ь  не  было 
унижено  царство?  Итакъ,  что  берегли  въ  этомъ  т'Ьл'Ь — 
старомъ,  ненужномъ,  блудномъ,  упившемся  въ  крови? 
Государя-ли,  когда  всякий  на  м-Ьст-Ь  его  былъ  бы  луч- 
ш1й?  Правителя  беззаконнаго,  военачальника  побитаго, 
политика  осм-Ьяннаго,  судью  безсуднаго?  Н'Ьтъ,  все  это 
было  ему...  не  прощено,  не  забыто,  но  все  это — нали- 
лось предъ  необъятнымъ  инымъ,  что  онъ  несъ  въ  себ'Ь, 
въ. этомъ  изношенномъ  своемъ  Т'Ьл']^.,  пом-Ьшанномъ  ум'Ь, 
развращенномъ  сердц'Ь;  точн-Ье — что  несъ,  что  св-Ьти- 
лось  для  всего  народа  около  этой  не  погаснувшей,  му- 
чительной, презр-Ьниой  и  однако  бережно  хранимой 
жизни.  Мы  не  опред'Ьляемъ,  не  хотнмъ  опред'Ьлить 
смыслъ  этого  св'Ьта;  мы  на  него  указываемъ;  и  никто 
не  отвергнетъ,  что  и  псковитяне,  и  новгородпы,  и  Фи- 
лгшпъ  Святой,  и  Курбск1Й  именно  ради  этого  невыра- 
женнаго  и  чувствуе^маго  св-Ьта  не  осм'Ьлнлись  для  за- 
ш,иты  своей  поднять  руки,  даже  слишкомъ  возвысить 
голосъ,  но — умерли,  пострадали,  и  облили  бы  презр'Ь- 
Н1емъ,  вознегодовали  бы  противъ  потомковъ  своихъ, 
еслибы  также  покорно  и  безропотно  не  пострадали., 
не  умерли  они. 

И  если  отъ  этого  яркаго,  значительнаго  факта  лмы 
перенесемся  мыслью  къ  другимъ  фактамъ,  гд-Ь  уже  при 
обильномъ  презр'Ьнп!  и  ненависти  мы  видимъ  гораздо 
меньше  переносимой  боли — мы,  наконецъ,  поймемъ  ихъ. 
Отм-Ьненный    банкетъ    «реформистовъ»  ^)    наполняетъ 


'^)  Мы  говоримъ  не  объ  общнхъ  причинахъ,  а  объ  частномъ, 
непосредственном7,  поводЬ  къ  народнымъ  движен1ямъ,  породившемъ 
въ  этот~о  именно  день  взрывъ  чувствъ  достаточный,  чтобы  снести 
тронъ.  Мы  указываемъ,  какъ  относительно  (напр.  избнваемыхъ 
новгородцевъ)  слабы  были  эти  чувства  и  следовательно  слабь 
тронъ.  тонка  и  не  прочна  его  связь  съ  душою  каждаго. 
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смятен1емъ  улицы  Париж^г,  волнен1емъ — войска,  мяте- 
жомъ — народный  массы:  и  король,  млрныП  въ  течен1е 
18-ти  л-Ьтъ,  съ  соправителемъ  самаго  возвышеннаго  ума 
и  р^дкаго  благородства  (Гизо)— позорно  изгнанъ;  из- 
данные ордонансы  о  цензур'Ь,  изм'Ьненш  избиратель- 
наго  закона  и  прочихъ  деталяхъ  управлен1я  бросаютъ 
Франщю  въ  революцш  противъ  Карла  X;  рожден1е 
сына-насл'Ьдника  у  непр1ятнаго  Такова  II  истощаетъ 
терп'Ьн1е  Англ1и  въ  1688  году;  и  не  было  даже  этихъ 
ничтожныхъ,  сколько-нибудь  опред'Ьленныхъ  поводовъ 
для  низвержен1я,  суда,  казни  Карла  англ1йскаго,  Людо- 
вика французскаго,  кром-Ь  какъ  разв-Ь  то,  что  они  хо- 
т^ьли  б-Ьжать  и  не  съум'Ьли  этого...  Это  былъ  судъ,  рас- 
права, борьба...  не  съ  монархахми,  а  съ  злоупотреблявшими 
своей  властью  чиновниками;  пусть  ихъ  власть  террито- 
р1ально  была  очень  обширна;  она  не  была  бол'Ье  сложна; 
не  была — культурна — одухотворена.  Изгнанные  или  каз- 
ненные, они  уже  и  ранЬе  этого  не  вростали  во  Франц1ю, 
въ  Англ1ю;  они  были  связаны  съ  администращей  только, 
д-Ьйствовавшей  въ  1649  ^"ОДУ  въ  Англ1и,  въ  1789  году 
во  Франц'иг  Разв'Ь  теперь,  въ  эти  новые  годы,  Франщя 
двинулась  бы  за  ними  ^ъ  крестовый  походъ,  или  они 
сами  захот'Ьли  бы  ее  повести?  изм'Ьнила  бы  строй  церкви? 
или  даже  перестала  бы  читать  Вольтера,  доверять  Руссо? 
отказалась-бы  отъ  краснор-Ьч^я  нел-Ьпаго,  зв-Ьроподоб- 
наго,  могучаго  Кромвеля?.. 

1оаннъ  Грозный — иреступенъ,  сынъ  его — слабоуменъ, 
но  внукъ  можетъ  созвать  еще  церковный  соборъ  для 
разсмотр'Ьн1я  вкравшихся  въ  церковь  нестроен1Й,  зем- 
ские— для  издан1я  новаго  и  лучшаго  Судебника;  н'Ьтъ 
в-Ьсти  о  корол'Ь  Ричард'Ь,  но  еще  отецъ  его  избавилъ 
Англ1Ю  отъ  гнета  безсуднаго  католическаго  духовен- 
ства, издавъ  церковныя  постановлен1я  въ  Кларендон-Ь; 
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0еодос1Й  былъ  велпкпмъ  оберегателемъ  христ1анства; 
былъ  святымъ  Людовикъ  IX;  героемъ  поб'Ьдъ  и  пл-Ьна, 
жпзнерадостнаго  Возрожден1я,  несравненныхъ  рома- 
новъ  былъ  Францискъ  I.  Ч-Ьмъ  могъ  быть  Людо- 
викъ XVII,  XVIII,  XIX,  какъ  не  фпнансистомъ  н'Ь- 
сколько  лучшн.мъ,  нежели  ихъ  предокъ,  мужемъ  н'Ь- 
сколько  мен-Ье  в'Ьрнымъ, — и  какъ  одно  было  не  инте- 
ресно, другое — не  очень  нужно,  и  во  всякомъ  случа'Ь 
нисколько  не  священно  для  Франщи. 

л1онархъ  шлш-ограничивается,  и  потомъ  уже — огра- 
ничивается извн-Ь  или  теряетъ  вовсе  власть.  При  ц'Ь- 
лости  и  полнот-Ь  въ  не.мъ  чертъ,  отложенныхъ  мир1адами 
д-Ьян!!!  минувшихъ  И  полу-забытыхъ,  самая  мысль  объ 
его  ограничен1и  такъ  же  чужда  бываетъ  времени, 
враждебна  каждому  челов'Ьку,  какъ  показалась  бы  ему 
враждебна  мысль  ограничить  его  собственную  связь  съ 
исторхей,  оборвать  дорогое,  нужное,  святое — что  онъ 
отъ  нея  несет7з  въ  своихъ  нравахъ,  воспитан1и,  навы- 
кахъ,  ц'ЬлОхМъ  физическохмъ  и  духовномъ  своемъ  быт1и. 
Какъ  омофоромъ  священнымъ, — отъ  бурь  истор1и,  отъ 
ненависти  челов'Ьческой  монархъ  этимъ  именно  охра- 
няется,— въ  гр'Ьх'Ь  и  доблести,  сил'Ь  и  слабости,  разсу- 
дительности  и  даже  безум1и;  что  ему  все  проходить, 
пока  не  снятъ,  не  свился  надъ  ннмъ,  не  оттолкнутъ 
самимъ  имъ  безразсудно  этотъ  оберегающ1й  его,  Про- 
мысломъ  оберегаемый  над7>  нимъ.  Покровъ. 
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Чуть-чуть,  указан1ем7.  на  несколько  изолирован- 
ныхъ  точекъ,  мы  дали  почувствовать  въ  начал-Ь  ^)  этого 
разсужден1я,  какъ  мало  для  блага  страны,  какъ  не- 
достаточно для  здраваго  смысла  нссетъ  въ  себ-Ь  эле- 
ментовъ  чрезм'Ьрная,  всепоглощающая,  всЬмъ  пытаю- 
щаяся овлад'Ьть  и  нич'Ьмъ  не  владеющая  д'Ьйстви- 
тельно  админист'рацгя]  мы  не  выражаемъ  этимъ  име- 
немъ  вполн-Ь  свою  мысль:  .мы  хотимъ  говорить  о  коло- 
ритт  новыхъ  государствъ,  и  пронзносимъ  имя,  когда 
долл\Ны  бы  назвать  признакъ.  У1Ы  считаемъ  безплодною 
для  народов!!,  безсмысленною  для  разсудка  администра- 
шивность  этихъ  государствъ;  наконецъ — и  зд'Ьсь  только 
мы  начинаемъ  говорить  что-нибудь  новое  для  читателя— 
мы  ее  считаемъ  гибельною,  опасною  для  монарх1й. 

Въ  узкую,  б'Ьдную  мысль  Сперанскаго, — какъ  ран-Ье, 
въ  Европ-Ь,  въ  мысль  '^)  здравую  и  грубую,  полезную  и 
всегда  матер1альную,  въ  мысль  никогда  небесную,  свя- 
тую— дали  вовлечь  себя  монархи,  въ  смысл'Ь  власти 
своей  несш1е  сверхъ  грубыхъ  земныхъ  элементовъ  и 
элементы  мистическ1е,  черты  не  житейской  праведности. 
Мы  все  отклоняемся  отъ  родной  почвы  къ  истор1и 
чуждой.  Мы  хотимъ    сказать,    что  Сперанск1й   самыми 


')  См.  выше,  главы  I — III. 

-)  31ы  разум'Ьемъ  д-Ьятелей  европейской  полР1Тик11  типа  Коль- 
бера. Между  государями,  выдающимися  въ  этомъ  род'Ь,  были 
Генрихъ  IV  во  Франщи  и  Фридрихъ  II — въ  Прусс1и,  отчасти — Ели- 
завета англ1Йская;  всЬ — д-Ьятельные  администраторы  своихъ  странъ. 
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особенностями  своихъ  талантовъ,  выдающихся — но  въ 
б-Ьдной  сфер'Ь,  замЪчательныхъ — но  только  силами  ло- 
гическими, челов-Ькъ  всего  мен-Ье  «земли»,  «натуры», 
«почвы»,  темперамента,  всего  мен-Ье  знавш1й  и  в'Ьрнв- 
Ы11й  тайн'Ь  Антея,  который  черезъ  припадан1е  къ  ма- 
тери-земл'Ь  обновлялъ  свои  силы, — этотъ  челов'Ькъ  осо- 
бенностями своего  узкаго  ген1я  чрезмерно  съузилъ 
смыслъ  нашего  историческаго  быт1я.  И.  между  т-Ьмъ, 
трудясь  около  монарховъ,  трудясь  надъ  созидан1емъ 
нашего  государственнаго  механизма,  онъ  именно  ихъ 
вовлекъ  въ  недостаточную  мысль  свою,  уединилъ  въ 
свою  непрочную  паутину,  уединилъ  ихъ  отъ  истиннаго 
ихъ  достоинства,  власти,  значен1я,  историческаго  смысла. 
Ни  еш,е  такой  гигантъ  какъ  Петръ,  такая  самодержица 
какъ  Екатерина — не  стали  бол^е  возможны  посл-Ь  него. 
Все  упорядочилось  и  вмЪст'Ь  об'Ьднилось;  упорядочи- 
лось скор'Ье  въ  форм-Ь  и  совершенно  нзсякло  въ  дух'Ь: 
н'Ьтъ — безумнаго  произвола,  н-Ьтъ — изумляюш,аго,  неслы- 
ханнаго  благод^Ьян1я.  Обратнмъ  вниман1е:  на  созывъ 
депутатовъ  ^),— такъсм'Ьло,  великодушно,  въ  такихъ  бо- 
гатыхъ   разм-Ьрахъ  -)  р-Ьшенный   безъ  смуш,ен1я   Екате- 


1)  Въ  знаменитую  «Комм11С1ю  для  составлен1я  проекта  Новаго 
Уложен!  я». 

-)  Въ  «Положенш,  откуда  депутатовъ  прислать  къ  сочинен1ю 
проекта  Новаго  Уложения»  сказано,  въ  §§  3—7:  «отъ  жителей 
города — по  одному  депутату,  отъ  однодворцевъ  каждой  провинп1и— 
по  одному  депутату;  отъ  ппхотныхъ  солдатъ  и  разныхъ  службъ  слу- 
жилыхг,  лю()еп,  и  прочихъ  ландмилиц1ю  содержащихъ,  отъ  каждыя 
провинц1и — по  одному  депутату;  отъ  государственныхь  чермосош- 
мыхъ  и  ясачныхъ  креппьлнъ,  съ  каждой  провинщи— по  одному  депу- 
тату; отъ  не  кочующихь  разныхъ  въ  области  нашей  живущихъ  наро- 
довъ,  каково  07,  они  закона  ни  была,  крещеные  или  некрещеные,  отъ 
каждаго  народа  съ  провинщи— по  одному  депутату  «.—Декабря 
14  дня  1766  года. 
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рнною, — ^прн  нуждахъ  гораздо  бол-Ье  настоятельныхъ 
не  повторялся,  и,  мы  чувствуемъ,  это  не  повторится 
иначе,  какъ  въ  формахъ  см'Ьшныхъ,  боязливыхъ,  не- 
удачливыхъ  (коммис1я  «св'Ьдущнхъ  людей»  1881  г.). 
Что-то  робкое,  какая-то  т-Ьнь  Акак1я  Акак1евнча,— не 
того,  который  послужилъ  прототипомъ  для  Гоголя  и 
былъ  прекрасенъ,  но  того,  какого  далъ  намъ  Гоголь,  и 
онъ  отвратителенъ,  жалокъ,  —  эта  т-Ьнь  сморщеннаго 
чего-то,  безсильнаго,  обл^злаго,  она  пала  отъ  длинной 
и  худой  фигуры  Сперанскаго  на  тысячи  д-Ьлъ,  замысловъ, 
предпр1ят1Й,  посл'Ь  него  совершившихся  и  текущих'ь  до 
нашихъ  дней.  Мы  не  ум'Ьемъ  бол'Ье  возд'Ьлывать  свои 
нивы,  ум'Ьемъ  написать  объ  нивахъ  тысячи  страницъ; 
и  даже,  когда  возд'Ьланнымъ  нивамъ  Богъ  пошлетъ 
урожай  М— мы  въ  отчаян!и  отъ  него,  мы  растеряны,  и 
какъ  испуганныя  овцы  жмемся  въ  своихъ  канцеля- 
р1яхъ,  иш[,а  заш,иты  отъ  новой  напасти,  ища  помощи  и 
не  зная,  кого  просить  о  ней,  и,  наконецъ,  прося  Бога 
закрыть  щедрую  руку,  прося  давать  хл-Ьба  именно 
столько,  сколько  нужно,  и  ни  больше,  ни  меньше,— 
какъ  и  мы  «сколько  нужно»  отправляемъ  «бумагъ»  въ 
день  и  не  отправляемъ-жс  ихъ  больше!  Земля,  реальное 
д'Ьло — это  такъ  ново;  это — такъ  страшно  для  насъ; 
такъ  страшно  ступить  на  почву,  выйти  въ  жизнь, ' 
взглянуть  на  солнце  и  зелен'Ьющтя  поля,  посл-Ь  того 
какъ  мы  сто  л-Ьтъ  смотр-Ьли  только  на  керосиновую 
лампу  и  вид-Ьли  передъ  собою  черныя,  унизываемыя ; 
буквами,  строки...  ' 

И,  конечно,  съ  этою  съуженною  действительностью 
не  могла  слиться  историческая  Росс1я;  живые  инстинкты, 


.    ^)  См.  урожай  1894  I'-}  и  тоску    администращи  нашей    въ  зиму 
1894 — 95  года,  по  поводу  его  поднявшуюся. 
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порыБЪ,  все  неугомонное  и  страстное,  что  не  можетъ 
уложиться  въ  рамку  размйреннаго  дня,  пр1уроченной 
работы,  наконецъ — работы  ясно  безполезной,  потекло 
за  краями  этой  д"Ьйствительности,  внЬ  рамокъ  канце- 
ляр1Н  и  департамента,  волнуясь,  негодуя  и  радуясь, 
создавая  въ  этомъ  течен1п  поэз1ю,  зачатки  искусствъ, 
попытки  науки — действительность  новую  и  неожидан- 
ную, о  которой  ничего  не  знала  канцеляр1Я  и  которая 
не  знала,  не  хот-Ьла  знать  то,  что  было  въ  канцеляр1и, 
несколько  игнорировало,  презирало  ее.  «Земля»  и  строй 
государственный  стали  разобщены;  точнъе,  — «строй  го- 
сударственный» сложился  въ  типъ,  въ  форму  (и  это 
именно  есть  д-Ьло  Сперанскаго),  которая  не  охватывала 
бол'Ье  «землю»,  съузилась  сравнительно  съея  инстинк- 
тами, силами,  задатками,  и  безочетно  для  себя,  без- 
винно для  земли — ее  оттолкнула  отъ  себя,  или,  по 
крайней  м-Ьр'Ь,  отд'Ьлнла. 

То,  что  насъ  единственно  занимаетъ  зд'Ьсь — это 
судьбы  нашей  монарх1и,  и  то,  какъ  на  ней  отразились 
эти  недавн1я  сравнительно  перем-Ьны.  Бросимъ  взглядъ 
на  факты.  Не  поразительно-ли,  мы  не  знаемъ  ропота 
Радищева,  гн^Ьва  Новикова,  не  знаемъ  ропота  и  гн-Ьва 
имъ  близкихъ  людей,  и.\ъ  общества — иначе  какъ  ро- 
пота скорбнаго,  проникнутаго  любовью  къ  сущности 
того,  противъ  проявлен1Й  чего  былъ  ропотъ,  почти  фи- 
зическ1й,  почти  крикъ  боли  испытываемой,  но  не  ума 
размышляющаго  и  еще  .мен-Ье  раздраженнаго  сердца. 
Но  зам'Ьчательн'Ье  гораздо,  что  этого  ропота,  съ  этимъ 
оттЬнкомъ  общихъ  чувствъ,  не  было  и  въ  царство- 
ван1е  Александра  I,  не  было  и  тЬни  его  къ  декабри- 
стахъ:  вспомнимт:,  письмо  РьгтЬева  къ  Государю  передъ 
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казнью  '),  исполненное  трогательности,  н-Ьжиаго  ува- 
жен1я  къ  казнящей  завтра  рук-Ь— памятникъ  единствен- 
ны"! политической  жизни  у  насъ,  бол^^е  значительный 
и  дорогой,  ч^мъ  вс-Ь  пространныя  и  бездарныя  компи- 
ЛЯЦ1И  Сперанскаго,  не  исключая  его  «Свода»;  вспом- 
нимъ,  какъ  удивились  и  не  узнали  нашего  общества 
вернувш1еся  11зъ  ссылки   декабристы.  Смотр'Ьн1емъ  Бо- 

1)  Вотъ   это  замечательное    письмо,   сохранившееся    въ  черно- 
вомъ  наброске  и  написанное  около  21  1юня  1826  г.: 

«Святымъ  даромъ   Спасителя  м1ра  я  примирился  съ  Творцомъ 
моимъ.  ЧЪмъ  же    возблагодарю  я  Его  за   это  благод^янхе,   какъ 
не  отречен1емъ  отъ  моихъ  заблужденШ  и  политическихъ  правилъ.-' 
Такъ,  Государь!  отрекаюсь  отъ  нихъ  чистосердечно  и  торжественно, 
но  чтобы  запечатлеть  искренность  сегоотречен1я  и  совершенно  успо- 
коить совесть  мою,   дерзаю   просить    тебя,  Государь,    будь  мило- 
сердъ  къ  товарищамъ  моего  преступлен1я.  Я  виновн-Ье  ихъ  всЬхъ; 
я,    съ  самаго    вступленхя    моего    въ  Думу    С^Ьвернаго    Общества, 
упрекалъ  ихъ  въ  нед^ятельности;  я  преступною   ревност1ю  своею 
былъ  для   нихъ   самымъ  гибельнымъ    примЬромъ;    словомъ,  я  по- 
губилъ    ихъ;    черезъ    меня  пролилась    невинная    кровь.    Они,  по 
дружбе  своей  ко  мне  и  по  своему  благородству,  не  скажутъ  сего, 
но  собственная  совесть  меня  въ  томъ  уверяетъ.  Прошу  тебя,  Го- 
сударь,   прости  ихъ:  ты  прхобретешь    въ  нихъ    достойныхъ    себе 
верноподданныхъ   и  истинныхъ   сыновъ  отечества.    Твое  велико- 
душ1е  и  мплосерД1е  обяжетъ  ихъ  вечною  благодарностью.  Казни 
меня    одного;    я  благословлю    десницу,    меня  ка2)с(ющую,    и    твое  ми- 
мсерЫе,   и  предъ  самою    казнью  пе  престану  молить    Всевышняго,    да 
отречтге  мое  и  казнь  на  всегда   отвратятъ  юныхъ   соъражданъ   моихъ 
отъ  преступныхъ  предпргятт   противу    власти    верховной^  (курсивы 
наши). 

Не  менее  замечательны  слова,  находящ1яся  въ  письме  отъ 
13  марта  1826  г.,  писанномъ  изъ  крепости  жене: 

«...Поверь,  мой  другъ,  что  самое  несчаст1е  мое  (т.е.  заключеше 
въ  крепость)  принесло  мне  уже  важныя  пользы.  Пробывъ  три 
месяца  одинъ  съ  самимъ  собою,  я  узналъ  себя  лучше;  я  разсмо- 
трелъ  всю  жизнь  свою— и  ясно  увиделъ,  что  я  во  многомъ  за- 
блуждался.   Раскаиваюсь    и    благодарю    Всевышняго,    что    Онъ 
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Ж1и.мъ,  Александръ  I  выражалъ  еще  ц-Ьлостную  исто- 
рическую Росс1Ю — на  поляхъ  пропгранныхъ  и  выигран- 
ныхъ  битвъ,  въ  гордомъ  отв-Ьт-Ь  Наполеону,  въ  конгрес- 
сахъ,  въ  просто.мъ,  обще.иъ  соизволен1и  на  д-Ьятельность 
Сперанскаго,  позднее — Аракчеева.  Не  было  д-Ьлъ  въ  раз- 
м'Ьрахъ  его  власти  дома;  онъ  былъ  утомленъ,  онъ  не  хо- 
т^лъ  предпринимать  ихъ;  Росс1я  страдала,  какъ  посл-Ьд- 
Н1я  1)  л'Ьтъ;  кажется,  страдала  вм-Ьст-Ь  съ  Государемъ 
своимъ;  и  его  любила,  какъ  любила  бы  даже  и  тогда, 
еслибы  страдала  отъ  него  именно. 

Отъ  «-Думъ»  Рыл'Ьева  и  его  письма,  отъ  «Путеше- 
СТВ1Я  изъ  Петербурга  въ  Москву»  Радищева,  отъ  не 
опубликованныхъ  при  жизни  записокъ  кн.  Михаила 
Щербатова  мы  видимъ,  какъ  идетъ  назадъ  нить  непре- 
рывающаяся, лишь  члть-чуть  видоизменяясь,  къ  озабо- 
ченности «государевымъ  дЬломъ»  Посошкова,  любви  и 
ирон1и  Котошихина,  гн"Ьву,  слезамъ,  скорби  Курбскаго... 
Черезъ  50  л'Ьтъ  позлее  мы  видимъ  нить  тоже  проте- 
стовъ,  желчи,  гн-Ьва,  съ  которыми,  однако,  не  можемъ 
соединить  эту  древнюю  у  насъ  нить,  не  ум^емъ  связать 
концы  той  и  другой  въ  одинъ  узелъ.  Въ  сердцахъ,  въ 
умахъ  выросло   что-то  новое;  слЪдя  за  мемуарами,  за- 


открылъ  мн-Ь  глаза.  Что  бы  со  мной  ни  било  (говорится  о  приго- 
воре Верховнаго  суда,  который  еще  не  состоялся),  я  столько  не 
утраиц.  сколько  пргобри.л},  отъ  моего  злонолуал;  жал)ью  только,  чт.о  я 
уже  болгье  не  могу  быть  полезнымъ  моему  Отечеству  и  Государю^  столь 
милосердном  у  в...  (курсивъ  нашъ).  См.  аСочинеюя  К-  О.  Рыл-Ьева, 
изданныя  подъ  редакшей  М.  Н.  Мазаева.  Спб.  1893»-  стр.  г8з  и 
170.  Зам-Ьчательны  посл'ЬднЛя  отм^ченныя  нами  строки  по  совпа- 
дению со  вглядо.мъ  0.  Л1.  Достоевскаго  на  испытаню,  имъ  выне- 
сенное въ  каторг'Ь.  Письма  Рылеева,  по  ихъ  высокому  истори- 
ческому и  воспитательному  значен1ю,  должны  бы  стать  у  насъ 
предметомъ  школьнаго  изучешя,  и  в'Ьроятно  станутъ  таковымъ 
со  пременемъ. 
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писками,  мы  видимъ,  что  въ  эти  именно  }0  л-Ьтъ  вы- 
росло это  новое.  Новое  это— то  самое,  чего  не  узнали, 
чему  удивились  декабристы,  на  что  они  вознегодо- 
вали,—какъ,  не  думая  о  нихъ,  сказали  мы  выше,  воз- 
негодовали бы  Курбск1й,  Филиппъ,  еслибы  передъ  Го- 
сударемъ  своимъ  и  за  Государя  ихъ  потомки  не  сум-Ьли 
умереть  безропотно...  ^) 


'^)  Кажется  намъ,  сравнивъ  «Думы»  Рылеева,  М.  1825,  и  «Сти- 
хотворешя»  Н.  Некрасова  186о— 70-хъ  гг.,  и  опред-Ьливъ  отноше- 
Н1е  т'Ьхъ  и  другихъ  къ  истор1и,  а,  глг^вное—1^олоритъ  ихъ,  зноя- 
щееся  тамъ  и  зд-Ьсь  чувство,— читатель  яснЬе  всего  понялъ-бы, 
о  чемъ,  о  какой  перемпип  вт.  психическомъ  стро^Ь  общества  мы 
говоримъ. 


IX 

Мы  оставляемъ  въ  сторон'Ь  структуру  общества,  не 
умаляя  ея  значен1я;  мы  сосредоточиваемъ  вн11ман1е  на 
самомъ  объекта  новыхъ  и  неожнданныхъ  чувствъ,  и 
спрашиваемъ:  нм^еть  ли  этотъ  объектъ  теперь  тотъ 
смыслъ,  какой  онъ  пм'Ьлъ  въ  течен1е  всей  нашей  псто- 
р1и,  до  Александра  I  включительно? 

Несколько  очень  незам-Ьтныхъ  подробностей  все  же 
не  малозначительны,  и  мы  нхъ  отм'Ьтимъ.  Очень  войно- 
любивый,  государь  Николай  I  уже  не  сопровождалъ 
войскъ  въ  многочисленные  походы,  —  туда,  гд-Ь  такъ 
ц'Ьлостно  выражается  страна,  гд-Ь  назр'Ьваетъ,  готовится 
новая  складка  въ  быт1и  историческомъ;  и,  съ  т-Ьмъ 
вм-Ьст-Ь,  его  царствован1е  было  чуждо  какихъ-либо  пре- 
образован1Й,  колеблющихъ,  поправляющихъ  въ  ц-Ьломъ 
быт1е  народное  дома.  Отсутствуя  тамъ,  не  совершая 
великаго  зд-Ьсь,  сдерживая,  охраняя  лишь  51:аШ5  ^ио... 
въ  чемо  же  именно  онъ  охранялъ  его?  что  выражалъ 
собою?  выражалъ  которое  изъ  двухъ  течен1Й,  на  кото- 
рыя  распалась  ран-Ье  целостная  жизнь?  Отв-Ьтъ — ясенъ, 
и  вм-Ьст^) — его  велищя  посл'Ьдств1я... 

Безъ  словъ,  безъ  какихъ-либо  разд'Ьльныхъ  и  вы- 
разимыхъ  фактовъ,  безъ  требован1Й  извн-Ь.  смыслъ  «го- 
сударствован1я»  съузился  до  представительства,  охра- 
нен1я,  и  въ  этомъ  охранен1и — до  молчаливаго  оправда- 
Н1Я,   управляющаго  только  механизма.  Мы  должны  ярко 
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и  ц'Ьлостно  представить  себ1.  тысячел^§.тнсе  историче- 
ское быт1е  народное,  чтобы  изм-Ьрить  малость  этой 
функц1и;  чтобы  понять,  наконецъ,  ея  утлый,  земной, 
исключительно  матер1альный  и  грубый  смыслъ.  Мы  ска- 
зали ((Государствован1е»  и  взяли  тер^мннъ  слишкомъ  об- 
ширный, не  выражающ1й  бол-Ье  б^^днаго  содержан1я,  къ 
которому  мы  его  относимъ.  Этотъ  терминъ  включаетъ 
еще  войну  и  миръ,  право  и  насил1е,  всЬ  факты  мате- 
р1альной  стороны  челов'Ьческаго  быт1я;  и  вовсе  не  всЬ 
факты,  и  особенно  не  есесшо^зонме, выражаются  въ  щедста- 
бтпельсте1ь  и  охрать  администрацги.  Тутъ  —  есть  даже 
парт1йность;  есть  безъ  конца  —  мелочности;  о,  даже 
почти  только  мелочность  и  есть,  не  видящая,  м-Ьшаю- 
щая  вид-Ьть,  куда  же  идутъ  больш1я  течен1я  жизни, 
направляется  истор1я.  Въ  очень  большомъ  масштаб!), 
раздвинутая  на  необъятную  территор1ю,  трансформиро- 
ванная въ  безчисленные  виды — всюду  и  постоянно  это 
есть  бедная  забота  о  двухъ  непогашенныхъ  маркахъ 
въ  Узунъ-Ада  въ  виду  направленныхъ  на  грудь  пу- 
шекъ.  И  сюда,  въ  эту  утлую  заботу,  въ  это  смаслива- 
Н1е  вертящихся  колесъ  непонятной  машины,  которая 
давно  перетираетъ  только  воздухъ,  и,  кажется,  потянула 
или  готова  потянуть  въ  себя,  какъ  пищу  и  жертву,  край 
платья  неосторожнаго  смазчика,  еще  думающаго,  что 
онъ  на  ней  несется  къ  какому-то  далекому  и  великому 
будущему,— сюда,  въ  это  нев'Ьд'Ьн1е  и  этотъ  ужасъ,  къ 
ужасу  и  смятен1ю  тысячъ  стороннихъ  глазъ,  вовлечено 
то,  чему  тысячел'Ьт1е  наши  предки  привыкли  покло- 
няться какъ  праведному,  великому,  святому... 
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Мы  должны  сосредоточить  все  свое  внш1ан1е,  быть 
чуткп-ми  къ  перелпва.мъ  явлен1я,  одного  въ  своемъ  имени 
и  разнаго  въ  существ-Ь.  Въ  то.мъ  с1янп1,  которое  окру- 
жаетъ  главу  .монарха  и  оберегаетъ  ее,  мы  сказали— 
лежитъ  отложенный  сл'Ьдъ  всЬхъ  незабытыхъ  и  полу- 
забытыхъ  фактовъ,  изъ  которыхъ  сложена  была  жизнь 
историческаго  народа;  и  каждый  изъ  этихъ  сл'Ьдовъ 
до  тЬхъ  поръ  св^Ьтитъ,  пока  такъ  или  иначе,  т'Ьмъ  или 
инымтэ  усил1емъ  монарха,  словомъ,  поступкомъ,  уси- 
л1емъ,  каиризомъ,  подвигомъ — онъ  шевелится,  движется, 
и  черезъ  это  всЬми  ощущается  какъ  живой.  Хоть  въ 
михмолетной  черт'Ь  царствован1я,  въ  какомъ-нпбудь  едва 
зам-Ьтномъ  факт'Ь,  если  не  въ  факт'Ь — то  въ  выражен- 
номъ  иомысл'Ь,  въ  высказанномъ  сожал'Ьн1и,  въ  скорби 
о  неосуществ^^енномъ,  каждая  струя  истор1и  совершив- 
шейся должна  отразиться:  и  тогда  только  это  сложное 
с1ян1е  остается  цельно,  монархъ  есть  монархъ  полный, 
его  скипетръ  —  не  раздробленъ,  корона — не  обломана, 
держава — не  умалена.  И  въ  томъ  странномъ,  неопред-Ь- 
ленномъ  и  великомъ  чувств-Ь,  которое  онъ  вызываетъ 
къ  своему  лику  въ  народе,  тогда  только  не  оборвется, 
не  замолкнетъ  ни  одна  струна,  пока  тамъ,  въ  томъ 
С1ЯН1П,  не  угасъ  ни  одинъ  лучъ;  ибо  сложность  этого 
чувства  есть  только  отраженная,  и  тамъ,  въ  самомъ 
монархе,  въ  невыраженномъ  и  для  вс'Ьхъ  ощутимомъ 
смысле  его  монарх1и,  лежитъ  его  (чувства)  источникъ, 
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ему  равное  основан1е.  Монархъ  для  вс^^хъ  есть  то,  что 
онъ  есть  для  себя;  въ  его  значен1и  есть  абсолютность, 
есть  автономность;  ни  одинъ  глазъ  на  него  не  сме- 
жится, пока  онъ  самъ  этотъ  глазъ  не  закроетъ  на  себя;  и, 
не  смежаясь,  не  перестанетъ  вид-Ьть  въ  немъ  то  именно, 
что  въ  себЪ  виднтъ,  ощущаетъ,  знаетъ  монархъ. 

Гд^  же  наше  прошлое  въ  этомъ  сберегателе  недав- 
нихъ  учреждены!?  въ  этой  утлой  заботе  о  сегодня  и 
только'  о  земл-Ь?  ГдЪ  нравственный  высокий  смыслъ  «пота, 
утертаго  за  землю  русскую»  Ярославомъ?  молитвъугрю- 
маго  Андрея  Суздальскаго?  ((богослов1я»  Грознаго?  гд'Ь, 
мы  не  видимъ  зд^сь  страннаго  и  чуднаго  путетеств1я 
въ  Орду  святителя  Алексея,  благословен1я  на  Мамая— 
св.  Серг1я,  и  всего,  что,  не  отъ  государя  выйдя,  имъ 
было  выслушано,  въ  умиленш  принято,  что  развило  и 
просв-Ьтило  его  сердце;  и  къ  этому  именно  сердцу,  такъ 
просв-Ьщенному  уму,  къ  этому  сложному  лику  относи- 
лось наше  чувство? 

Мы  ограблены  —  татью,  имени  котораго  не  знаемъ; 
съ  нами  что-то  сд^[ьлано;  н^тъ  прежнихъ  чувствъ  во 
мн^;  я  хот-Ьлъ  бы  молиться— и  не  могу  припомнить  ни 
одного  слова  молитвы;  хот^лъ  бы  совершить  подвигъ— 
и  выходитъ  только  см-Ьшное;  хот^лъ  бы  защитить  свя- 
тое—и бормочу  не  относящ1яся  къ  д^лу  слова;  хочу 
поднять  руку,  чтобы  ударить  и  закрыть  чуж1Я  кощун- 
ственныя  уста  и...  разсм^иваюсь.  Я  опустошенъ:  мус- 
кулы, ноги,  уши,  голова— все  прежнее  еш,е  у  меня,  но 
въ  этомъ  прежнемъ— какой-то  у  меня  новый  умъ,  не- 
изв^стнаго  и  очень  недавняго  происхожден1Я  сердце. 
Я  это  сердце  свое  ненавижу,  этотъ  умъ  свой  прези- 
раю,—и  однако  не  могу  высвободиться  отъ  нихъ;  пре- 
зираю какимъ-то  новымъ  презр^нхемъ,  ненавижу  ка- 
кою-то странною,  непр1ятною  себ-Ь  самому  ненавистью. 
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Смыслъ  жизни  необъятной  вокругъ  меня  изме- 
нился—  и  изм'Ьнился  я  самъ;  желто-багровыя  небеса 
отражаются  на  мн-Ь  желто-багровымъ  цв^томь  кожи. 
Это  —  некрасиво;  я  содралъ  бы  съ  себя  эту  кожу...  и 
могу  думать  только  о  томъ,  чтобы  свернулось  это 
странное  небо  и  зас1яло  прежнее,  голубое... 


XI 

Едва  зам'Ьтными  штрихами  мы  показали  ^),  какъ 
управляющ1й  механизмъ,  болтая  колесами  по  воздуху, 
очень  мало  выполняетъ  и  ту  грубую  функц1Ю,  къ  ко- 
торой онъ  предназначенъ;  что  совершенна,  собственно, 
модель,  точн'Ье  —  чертежъ,  идея  механизма,  и  вовсе  не 
онъ  самъ.  Мы  указали,  какъ  мальчики  не  обучаются, 
когда  написано  всюду,  гд^^  нужно,  что  «обучаются»;  и 
мы  прибавили  бы  къ  этому,  точн'Ье — уже  разъяснили 
въ  другомъ  м-Ьст-Ь  %  какъ  они  изъемлются  изъ  семьи, 
выводятся  изъ  церкви,  становятся  противъ  истор1и,  когда 
всюду,  гд-Ь  сл'Ьдуетъ,  говорится,  разъясняется,  обосновы- 
вается, что  они  именно  усиленно  молятся  въ  «своихъ 
церквахъ»,  въ  «шитыхъ  гарусомъ  стихарчикахъ»,  что 
чувства  къ  родителямъ  имъ  объяснены  на  прим-ЬрЪ 
Корнел1и  Римской,  и  что  для  отечества  они  завтра  же 
начнутъ  совершать  подвиги  почти  так1е-же,  какъ  0еми- 
стоклъ  для  Аеинъ  и  Сцип1оны  для  Итал1и... 

Но  вотъ  бол-Ье  новый,  ясн-Ье  уловимый  по  грубости 
фактъ,  такъ  ярко  именно  сейчасъ  бьюш,ш  въ  вообра- 
Жен1е  всЬхъ:  мы  говоримъ  еш,е  о  функщи,  обогатившей 
нашъ  управляющ1Й  механизхмъ,  о  которой  ненакормлен- 


1)  Въ  первыхъ  главахъ  этой  статьи. 

2)  См.  «Сумерки  просв'Ьщенхя»  въ  «.Русск-омъ  Бпстникп»  189З  г. 
и  «Афоризмы  и  наблюденхя»  въ  ^Русскомъ  Обозрпнш»  за  1894  г. 
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ные  обIIтатеV^п  болотъ  молили  Юпитера  во  время  недав- 
няго  голода,  и,  наконецъ,  ее  получили.  Мы  говоримъ  о 
новомъ  «министерств'Ь  землед'Ьл1я».  Кто  не  сл'Ьдилъ 
мыслью  за  меланхолическими  по'Ьздками  г-на  Ермолова 
на  Кавказъ,  кажется  —  въ  Крыхмъ,  еще  куда-то,  очень- 
очень  далеко  отъ  нашего  <(землед'Ьл1я»;  кто  не  размы- 
шлялъ  надъ  его  пос'Ьщен1ями  тутовыхъ  плантащй,  гд'Ь- 
то  около  Кизляра  или  Моздока,  надъ  осмотрохмъ  усовер- 
шенствованныхъ  системъ  пчеловодства,  изд-^лгй  кустар- 
ныхъ,  —  чему  всему  онъ  отдавалъ  должную  дань  уди- 
влен1я  и  всему  соотв-Ьтственно  сочувствовалъ...  Д1ы  гово- 
римъ очень  серьезно,  въ  словахъ  нашихъ  н'Ьтъ  и  т'Ьни 
ирон1и,  и  изъ  «землед'Ьльцевъ»,  что  «пашутъ»  на  Ма- 
ришской  плошади  въ  Петербурге,  мы  уб'Ьждены — н^тъ 
никого,  кто  съ  равною  скорбью  заглядывалъ  бы  въ 
сердце  этого  даровитаго  и  честнаго  русскаго  человека. 
Голодъ — это,  наконецъ,  фактъ,  и  на  него  нельзя  отве- 
тить пересыпан1емъ  ассигнащй  изъ  одного  ящика  въ 
другой  ^),  переписыван1емъ  см^тныхъ  назначен1Й  изъ 
одной  графы  въ  другую,  циркулярнымъ  распоряжен1емъ; 
на  него  нужно  ответить...  фактомъ! — и,  между  т-Ьмъ, 
оруд1е,  для  произведен1я  этого  факта  данное,  выгра- 
фливаетъ  только  слова... 

Выростить  рожь  при   помощи    таблицы   умножен1я, 
вспахать  посредствомъ  гектографа  поле— задача  небол^е 


^)  Т.  е.,  большею  частью,  изъ  Государственнаго  банка  въ  ка- 
значейство и  изъ  казначейства  въ  Государственный  банкъ.  Деятель- 
ность .министерства  финансовъ,  столь  шумная  и  обильная  въ  по- 
следнее время,  потому  и  ходка,  что  есть  лишь  д-Ьятельность  надъ 
знаками  ценностей  и  вовсе  не  надъ  самими  ценностялш,  не  надъ 
трудомъ,  не  надъ  человекомъ,  не  надъ  землею;  деятельность  фор- 
мальная и  не  задевающая  существо  вещей,  или,  по  крайней  мере, 
не  задевая  ихъ  существеннымъ  образомъ. 
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разр-Ьшимая,  нежели    «поднять   уровень   землед'Ьл1я  въ 
стран'Ь»  черезъ  механизмъ,  этому  посвященный, 

И  вотъ,  челов'Ькъ  тонкаго  ума,  огромныхъ  св-Ьд-Ьихй  ^), 
рвен1я  къ  д'Ьлу — -стыдливо  отъ  него  отходить;  онъ  — 
почти  не  остается  въ  Петербург'Ь;  въ  Петербурге  мок- 
рыя  лягушки — не  т^.,  которыя  были  голодны  во  время 
голода,  но  Т'Ь,  которыя  всегда  бываютъ  сыты — устано- 
вили для  себя  штаты,  опред-блили  жалованье  и,  выте- 
ревъ  салфеткою  ротъ,  который  сейчасъ  раскроется  и 
будетъ  -Ьсть,  не  безъ  благодарнаго  чувства  къ  отече- 
ству подняли  въ  воздухъ  тысячи  перьевъ,  придвинули 
бумагу  и  проговорили,  что  они  «готовы»... 


')  Г-ну  Ермолову  принадлежать  классическ1е  труды  по  землс 
д-Ьлхю:  «О  сЬвооборотахъ  въ  Росаи»  и  друг1е. 
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Изъ  сЬти  учрежден1Й,  изъ  детальнаго  хода  ихъ,  ко- 
торый такъ  мало  способенъ  оплодотворить  «землю», — 
монархъ,  для  котораго  эта  с^,гъ  учрежден1й  такъ  опасна, 
можетъ  выйти  безъ  сожал-Ьнхй,  безъ  тревоги,  къ  ра- 
дости его  ожидающей  Земли.  Изъ  двухъ  течен1й,  на 
который  распалось  ц-Ьлостное  быт1е  страны,  по  суще- 
ству своей  власти,  праведной  и  великой,  онъ  бол'Ье  все- 
таки  стоитъ  во  второмъ:  онъ  въ  границахъ  «земли», 
«народа»,  «быта»  и  нисколько  не  «департамента»,  не 
«канцеляр1и»  ^).  Такъ  помнимъ  мы  еще  отъ  временъ 
Ярослава,  Мстиславовъ,  даже  отъ  очень  новыхъ  временъ 
Екатерины,  Петра,  и  насъ  не  можетъ  разуб-Ьдить  въ 
этомъ  юная,  безродная,  не  украшенная  никакой  почтен- 
ной с^Ьдиной  мысль  Сперанскаго  и  жалкихъ  его  последо- 
вателей ^).  «Кланяюсь  гробамъ  отцовъ  моихъ,  Святой 
Софь-Ь, — и  васъ  не  забуду»,  эти  слова,  обращенныя  про- 


')  «Я — только  первый  между  дворянами»,  сказалъ  о  себЬ  ры- 
царственный Францнскъ  I;  соотв'Ьтственно  пзм'Ьннвшемуся  типу  го- 
сударства, государь,  какъ  Францъ-1осифъ,  могъ  бы  о  себ-Ь  выра- 
зиться: «я  только  самый  главный  между  чиновниками».  Соб- 
ственно— молча,  существомъ  д'Ьлъ  своихъ,  это  и  выражаетъ  всяК1Й 
государь  новаго  типа;  и  настоящая  статья  не  им'Ьетъ  другой  ц'Ьли, 
какъ  разъяснить  и  отвергнуть  этотъ  опасный  парадоксъ. 

-)  Мы  разум-Ьемъ  зд'Ьсь  всю  школу  юристовъ-теоретиковъ  и 
юристовъ-практиковъ. 
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щающимся  княземъ  ^)  къ  земл-Ь  своей,  эта  градащя  до- 
рогого его  сердцу,  родного  и  бV"Iизкаго  уму,  содержитъ 
бол'Ье  живую  теор1ю  государства,  неже.1и  какую  пы- 
таются внушить  развратители  -)  отечества  нашего,  съ 
каеедры  и  изъ  книгъ.  Они  объясняютъ  ^)  объ  этомъ 
отечеств'Ь,  своемъ  и  нашемъ,  что  оно — «только  одинъ 
нзъ  Еидовъ  общественнаго  союза»;  что  въ  союз-Ь  этомъ, 
лишь  по  объему  и  разнообразш  функщй  различаю- 
щемся отъ  акщонерной  компан1и,  государь  есть  только 
обладатель  очень  большого  числа  акщй;  что  онъ,  по 
крайней  м'Ьр'Ь  въ  иде-Ь,  не  можетъ  ничего  решить  безъ 
«общаго  собран1я  акцюнеровъ»;  и  если  рЬшаетъ  иногда, 
р^Ьшаетъ  пока...  то  всегда  къ  гн-Ьву   и  стыду  *)  этихъ 


^)  Мстиславомъ  Храбрымъ,  при  отъЪзд'Ь  изъ  Новгорода. 

-)  Юристъ  —  обычно  развратитель,  дплаетъ-.т  онъ  (сословие 
юрпстовъ),  учитъ-ли  и  пропов'Ьдуетъ  (профессора).  Поразительно, 
что  за  все  время  истор1и  древней  (римской)  и  новой,  юристъ  по 
професс1и  или  даже  по  складу  ума,  по  предмету  изучешя  и  раз- 
мышлешя,  не  сталъ  ни  раз^'  великимъ  юсударственнымъ  человпкомъ, 
какъ  становились  ими  ораторы,  поэты,  романисты,  философы,  но 
особенно  часто  воины  (Аннибалъ  и  Цезарь,  Фридрихъ  ВеликШ  и 
Наполеонъ  I,  также  Демосеенъ  и  Кай  Гракхъ,  31аркъ  АврелШ,  Диз- 
раэли,  Эдмудъ  Боркъ  и  др.).  Юристъ — это  всегда  пустой  челов^къ, 
ничтожный  по  ме.точности  ума  своего,  мотивамъ  д'Ьйств1я,  спосо- 
бамъ  ведешя  д^лъ;  часто — обманщикъ;  никогда  за  все  существо- 
ван1е  человечества — герой.  Государство,  особенно  желающее  бла- 
годенствовать, не  должно  бы  собственно  вовсе  допускать  этихъ 
людей  до  исполнен1я  въ  немъ  сколько-нибудь  значительныхъ 
функц1Й,  заменяя  ихъ  смиренными  филОчТОгами  или  твердыми 
воинами. 

')  Все  ниже  следующее  имЬеть  въ  виду  конститушонныя  по- 
желания у  насъ,  правда  теперь  не  имЬющ1я  за  себя  приверженцевъ, 
но  могущ1я  получить  ихъ  не  сегодня-завтра. 

*)  Покойный  проф.  ГрадовскШ,  лишь  на  время  и  не  на  долг1е 
сроки  умн^вшхй  («Нащональный  вопросъ  въ  Россхи»),  въ  начали 
8о-хъ   годовъ,  когда   окончательно   стало   известно,  что   консти- 
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теорепщовъ,  решает ъ  лишь  до  завтра...  Бъдные,  о, 
еслнбы  не  завтра,  но  именно  сегодня  онъ  «отр'Ьшилъ» 
васъ,  наконецъ,  отъ  земли,  къ  которой  вы  присосались 
ненужно, — и  она  сама,  эта  земля,  васъ  усР1Ливается  и  не 
можетъ  оторвать  отъ  себя. 

Н'Ьтъ,  нашъ  возлюбленный  Государь  ран-Ье,  ч'Ьмъ 
полезенъ  намъ — праведенъ  передъ  нами;  и,  хотя  бы  не 
очень  былъ  нуженъ  намъ,  еслибы  даже  по  попущен1ю 
Бож1ю  былъ  труденъ  для  насъ,  губителенъ — останется 
все-таки  священенъ;  и  не  до  завтра,  но  в-Ьчно;  не  въ 
объем"!.  н'Ькоторой  власти,  но  всяческой.  Мы  избираемъ, 
даже  съ  точки  зр'Ьн1я  вашей  «правовой»,  его  ежене- 
д-Ьльно,  и  притомъ  два  раза:  в-Ьдь  вамъ  безразлично,  вы  не 
можете  придраться,  въ  какой  форм"!,  мы  подаемъ  голоса, 
на  бумажкахъ  ли,  поднимая  руку,  опуская  ли  голову. 
Ну,  вотъ,  когда  свяш,енникъ  на  Великомъ  выходе,  за 
литург1ей,  произноситъ  слова  молитвы  «о  благочести- 
в^^йшемъ  самодероюавтьйшемъ  Государ'Ь . . . »,  ни  я,  ни 
еш;е  80—90  хМилл1оновъ  кровныхъ  со  мною,— мы  не  вы- 
б'Ьгаемъ  изъ  церкви,  тряся  головой,  ругаясь  и  плюясь, 
а  скдоняемъ  головы^  т.  е.  какъ  за  такого,  самодержав- 
наго,  молимся  за  него;  и  наканун-Ь,  за  всенош,ной,  когда 
свяш,енникъ  съ  дгакономъ  обходятъ  церковь  и  кадятъ 
Богу,  а  клиръ  призываетъ   народъ   въ   чудно   волную- 


туцш  не  б^-деть  у  насъ  дано— негодовалъ  и  настаивалъ,  что  со- 
быт1я  заставятъ  ее  дать;  и  очень  чтимый  мною  профессоръ  все- 
общей истор1и,  на  экзаменахъ,  когда  случаV^ось  студенту  въ  исто- 
рическомъ  разсказ'Ь  упомянуть,  что  Росс1я  не  конституц1онная 
страна,  обыкновенно  насм^Ьшливо  останавливалъ  отв-Ьчавшаго: 
«а  еще,  кромЪ  Россш,  какое  изъ  европейскихъ  государствъ  лишено 
конституцш?-'!) — на  чтб  студентъ  робко  отв^чалъ, — «Турщя»,  и  уже 
ирошя  сама  собою  получа^тась  отъ  сопоставлен1я  магометанской 
и  необразованной  страны  съ  отечествомъ. 
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щихъ  звукахъ:  «благословите  имя  Господне,  благосло- 
вите ра^ы  Его...»  —мы  вс^  (решительно  вся  церковь)  ста- 
новимся на  кол-Ьна,  и  также  не  кричимъ,  не  проте- 
стуемъ,  но  признаемъ— это  и  все,  что  изъ  этого  слгь- 
дуетъ.  Итакъ  5и^^га2;е  ипи-егзеПе  сдЪланъ;  онъ  не  пре- 
кращается ^),  не  прекратится  никогда;  сочтите  голоса— 
тутъ  н^тъ  подд-Ьдывателей  ихъ,  какъ  у  васъ  въ  Тулузе; 
и,  запомнивъ  цифру,— отойдите  въ  сторону,  отойдите  съ 
путей  нашей  исторп!,  не  до  завтра,  но  на  в^чно... 


1)  Да  проститъ  намъ  читатель,  и  ран^е  его— св.  церковь,  что 
н'Ькоторый  фактъ,  въ  ея  н^драхъ  совершающхйся,  мы  вводимъ  въ 
нить  нашихъ  политическихъ  разсужден1й.  Но  мы  должны,  для 
полной  убедительности,  стать  на  почву  разсужден1й  людей,  ко- 
торыхъ  оспариваемъ,  разбить  ихъ  на  ихъ  пол'Ь  и  ихъ  оруж1емъ. 
«Большинство  поданныхъ  голосовъ,  поданныхъ  вспмъ  населен1емъ, 
поданныхъ  свободно,  опред^ляеть  —  чему  бить  въ  земл^Ь»,  такъ  го- 
воритъ  теор1Я  и  практика  новой  политической  жизни.  «Такъ», 
отвечаю  я,  «и  вотъ  на  литургхи  и  за  всенощной  они  поданы,  на- 
родъ  высказался  и  о  томъ,  -  кто  онъ  (рабъ  БожШ)  и  чего  хочетъ, 
а  следовательно  и  историческШ  споръ  рЬшенъ». 
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И,  выйдя  изъ  заблужден1я  этихъ  новыхъ  и  стран- 
ныхъ  учен1й,  стряхнувъ  пыль  канцеляр1й  со  своей  мант1и, 
Царь  ярится  среди  «земли»  своей  въ  томъ  самомъ  ве- 
лич1и  и  красот-Ь,  какое  ему  Богъ  указалъ,  земля  дала 
своимъ  потомъ  и  страдан1емъ,  и  мы,  д-Ьти  этой  утру- 
жденной земли,  его  ожидаемъ  вид-Ьть.  О,  какъ  славенъ 
онъ,  какъ  св-Ьтелъ  нашей  совершенною  любовью;  какъ 
безропотно  покорны  мы  мал'Ьйшему  мановен1ю  его  руки, 
какъ  счастливы,  сравнительно  съ  нашими  заблудивши- 
мися западными  братьями,  этою  совершенною  покорно- 
стью. Какъ  велики  еще  наши  силы,  какъ  обильны  мы 
жизнью;  в-Ьдь  покориться — это  такъ  трудно,  и  вотъ  намъ 
совершенно  легко  даже  это  трудное!  Чего  не  сд'Ьлаемъ 
мы,  обратясь  ко  вн'Ь,  къ  задачамъ  несравненно  этой 
легчайшимъ!  Но  пока,  забывъ  эти  задачи,  упьемся  тре- 
петомъ  нашихъ  силъ,  поэз1ей  нашей  истор1и,  красотой 
лица  нашего  передъ  всЬми  народами — покорностью.  Я 
ради  единаго  брата  во  Христ-Ь  отрекся  отъ  себя:  что 
угрожаетъ  мн-Ь  еще?  Мы  всЬ  въ  одномъ  отречен1и  сли- 
лись— кто  больше  насъ?  Мы,  наконецъ — ^цари  земли,  но 
это  завтра,  посл^Ь  того  какъ  сегодняшн1е  восторги 
утихнутъ... 
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И  среди  народа,  такъ  трепетно  его  любящаго,  не 
озобочиваемъ  никакой  нуждою  для  себя,  никакой  де- 
талью и  управлен1я,  Царь  взглянетъ  на  желто-багровый 
небосклонъ,  который  такъ  искажаетъ  всЬ  лица  во- 
кругъ  него  и  исказилъ  было  собственный  его  ликъ,  и 
едва  не  вырвалъ  скипетръ,  не  разбилъ  корону,  и  уже 
довольно  запачкалъ  его  мант1ю.  Д1ы  воь  скорбимъ — 
скорбью,  отъ  которой  не  умЪемъ  освободиться  разроз- 
ненными силами;  наша  печаль  —  не  въ  сердц-Ь,  но  въ 
воздух-Ь,  которыхмъ  мы  дышемъ.  Что  мюь  д^Ьлать,  если 
атмосфера  заражена  вокругъ  меня;  и  я  не  им^ю  силъ, 
и  Богъ  не  указалъ  мн^  —  перестать  дышать.  Я  отра- 
вляюсь съ  сознан1емъ,  съ  отвращен1емъ,  и  могу  молить 
только  о  помощи,  о  рук^^  достаточно  сильной,  чтобы 
свернуть  это  отвратительное  надо  мною  небо.  Я  го- 
ворю объ  «общихъ  услов1яхъ»  дМствительности,  о  ко- 
торыхъ  такъ  печально,  такъ  напрасно  думаютъ,  будто 
лицо  —  чистое  и  яснейшее  въ  истор1и,  но  не  всемогу- 
щее—  будто  это  лицо  можетъ  стать  внгь  и  выше  ихъ. 
НЪтъ  этихъ  силъ  въ  челов^к^^,  н-Ьтъ  иначе  какъ  у  не- 
многихъ  избранныхъ...  Я  не  изъ  ихъ  числа,  я  слабъ,  и 
однако  жажда  свежести,  голубого  неба  во  мн^^  сильна 
не  мен^Ье,  ч'Ьмъ  и  у  т^^хъ  сильныхъ.  Мн-Ь  нужна  извн-Ь 
помощь,  и  я  требую  ее,  хочу  —  въ  Цар-Ь  все  содержа- 
щемъ,  всЬмъ  обладающемъ,  все  изм^няющемъ. 
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Царь  ^) — именно  страэюъ  горизонтовъ;  хранитель  ц'Ь- 
лей,  къ  которымъ  идетъ  челов^^къ  на  земл-Ь;  сберега- 
тель закона  въ  его  принцип-Ь; — чистоты  атмосферы,  ко- 
торою мы  дышемъ,  голубого  неба,  на  которое  смотримъ 
и  оно  смотритъ  на  насъ  и  цв'Ьтитъ  каждое  лицо  собою. 
Онъ  есть  распорядитель  соотношен1я  всЬхъ  вещей,  но 
не  созидатель,  не  рабоч1й,  который  трудится  надъ  ко- 
торою-нибудь, къ  ущербу  для  другихъ  или  безъ  ущерба, 
но  всегда— безъ  в'Ьд'1.н1я  ихъ  общаго  соотношен1я.  Мы 
сказали,  что  онъ — вн-Ь  бюрократ1и;  вн'Ь  деталей  упра- 
влен1я,  не  сливается  разум'Ьн1емъ  н  желан1емъ  ни  съ 
которою  изъ  нихъ.  По  отношен1ю  къ  нимъ  всЬмъ — онъ 
лишь  оц7ьниватель,  отметающ1Й  одно,  ускоряющ1Й  дру- 
гое, указующ1й  какъ  ц-Ьль — третье.  Онъ — впереди  упра- 
влен1я,  разыскивающ1Й  пути  для  него,  но  оставляющ1й 
въ  этохмъ  разысканномъ  пути  осматриваться,  избирать, 
гд-Ь   и   какъ   поставить  ногу — самимъ  пдущимъ  ^).   По 


^)  т.  е.  въ  иде'Ь,  въ  смыс.тЬ,  который  мы  здйсь  вскрываемъ; 
въ  ожидан1яхъ  народныхъ,  въ  требовашяхъ  истор1и. 

-)  Въ  настоящее  время,  когда  даже  вопросъ  объ  отнесен1и  на 
облигащонный  или  эксплоатащонный  капиталъ  расхода  въ  н-Ь- 
сколько  тысячъ  частнымъ  акщонернымъ  обществамъ  восходитъ 
къ  санкщи  Монарха,  онъ  есть,  точнее  выставлемъ,  какъ  виновннкъ 
всЬхъ  неправильныхъ  дЬйств1й  администращи  (ибо  есть  самый  мо- 
гущественный соучастника   каждаго  д-Ьйствхя),   виновность  же   соб- 
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этому  положен1ю  своему,  онъ — мы  сказали — п  стоитъ 
въ  народе  своемъ,  «земл-Ь»,  стране,  ДV^я  которыхъ  све- 
тить небо,  охраняется  чистота  атмосферы,  блюдется 
законъ.  И,  стоя  среди  ихъ,  им'Ья  уголъ  зр'Ьн1я  на  всЬ 
вещи  тотъ  же,  какой  существуетъ  для  земли,  онъ  съ 
нею  не  можетъ  встретиться,  столкнуться.  Мы  хотимъ 
сказать,  что  револющя  при  этой  объясняемой  нами 
полнот'Ь  монарх1и — невозможна,  и  это  по  другимъ  при- 
чинамъ,  ч-Ьмъ  на  как1е  мы  указывали  выше:  тамъ,  мы 
говорили,  мысль  о  ней  ненавистна  каждому,  потому- 
что  въ  монарх-Ь  онъ  видитъ  отражен1е  собственнаго 
историческаго  значен1я  и  его  ликъ  для  него  священенъ; 
зд^сь  —  потому,  что  уголъ  зр-Ьнхя  у  нихъ  одинъ,  что 
н-Ьтъ  бол'Ье  ничего,  что  бы  ихъ  сталкивало, — противо- 
поставляло другъ  другу,  заставляло  бороться.  Мн-Ь  т^Ьмъ 
лучше,  ч4)Мъ  необъятн-Ье  его  власть;  это — не  власть  бо- 
л'Ье  опекуна  надо  мною,  который  можетъ  быть  свое- 
корыстенъ,  и  особенно  можетъ  быть  непр1язненъ  ко  вся- 
кому движен1ю  подсмотреть  за  его  д^йствгемъ,  предпо- 
ложен1емъ,  намерентемъ.  Онъ — это  я  самъ,  но  только 
люгущественный;  т6-же  высматриваетъ  онъ,  за  т-Ьмъ  же 
слЬдитъ;  та  же  у  него  боль  какъ  у  меня;  о  томъ  же 
тревога. 


ственно  администращи,  которая  въ  действительности  все  р'Ьшаетъ, 
точнее —  все  подсказываетъ,  обосновываетъ  вс4.  р^Ьшешл  (ибодер- 
житъ  въ  рукахъ  своихъ  знан1е  всЬхъ  деталей  и  хода  д-Ьлъ) — скра- 
дена, затенена. 
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Свобода  для  чистаго,  возвышеннаго,  благороднаго — 
1трИс11е  уже  заключена  зд-Ьсь.  Она  оскорбляетъ  часто 
бюрократ1ю  ^),  и,  насколько   намъ  приводилось  наблю- 


^)  Какъ  ни  удивительно,  какъ  это  ни  мало  вероятно,  но  это 
такъ:  органъ  административный,  занятый  выполненхемъ  въ  жизни 
страны  какой-нибудь  функщи,  не  только  вообще  не  ищетъ  людей, 
ее  способныхъ  наилучше  выполнить,  но  часто  тяготится  ими  какъ 
живымъ  и  рйзкимъ  укоромъ  для  челов'Ьческихъ  слабостей  осталь- 
ного «служебнаго  состава».  ЗдЬсь  можно  бы  привести  разные  при- 
меры, но,  оставляя  въ  стороне  сомнительное  и  не  яркое,  я  приведу 
фактъ,  который  способенъ  удивить  и  смутить  м1ръ.  Кто-бы  могъ 
пов-Ьрить,  что  уважаемый  ц'Ьлою  Росс1ен,  чеV^ов■Ькъ  исполненный 
религ1озности,  преданности  церкви,  любви  къ  землЬ  своей,  нако- 
нецъ,  высокаго  образован1я,  известный  Серг.  Ал.  Рачинскхй,  былъ 
лишь  съ  большимъ  трудомъ  и  ясно  выражаемымъ  неудоволь- 
ств1емъ  допуш,енъ  къ  школьной  деятельности  въ  своемъ  родо- 
вомъ  имЬшн  Татев^Ь  (Смоленской  губерн1и);  что  у  него  (читавшаго 
лекщи  ботаники  въ  Московскомъ  университете)  было  потребо- 
вано, чтобы  онъ  предварительно  сдалъ  экзаменъ  по  установлен- 
ной программе  при  м-Ьстной  прогилшаз1и  (въ  г.  Б^ломъ),  и  это 
требован1е  было  повторено  относительно  его  помощника,  г.  Н.  Гор- 
бова, филолога  Л1осковскаго  университета.  И,  наконецъ,  когда 
все  эти  несколько  унизительныя  требован1я  были  выполнены, — 
придравшись  къ  неправильному  устройству  при  его  школЬ  отхо- 
жихъ  м^стъ,  местная  администращя,  едва  ли  безъ  требованхя  изъ 
центровъ  управлен1я,  требовала  или  перестройки  этихъ  мЬстъ  по 
своимъ  планамъ,  или  вовсе  закрыт1я  самой  школы;  и,  безъ  со- 
мнен1я,  нужно  было  именно  это  последнее.  Такъ  мне  передавалъ 
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дать,  оскорбляетъ  иногда  ее  и  теперь.  Это  былъ  гн-Ьвъ 
Акак1Я  Акащевича,  полу-завистливый,  полу-необъясни- 
мый,  всегда  нЬмой  и  однако  могущественный,  на  про- 
ходящШ  мимо  образъ  Гамлета,  маркиза  Позы.  О,  тутъ 
очень  много  было  боли,  и  мы  не  все  въ  ней  можемъ, 
не  все  въ  силахъ  осудить:  тутъ  была  боль  за  свой 
скорбный  видъ,  скрюченную  за  столомъ  фигуру,  боль 
за  это  перо,  торчащее  за  ухомъ,  когда  оно  могло  бы, 
и  въ  лучшемъ  вид'Ь,  быть  на  шляпЪ — боль  за  унижен- 
ное свое  положен1е  на  земл"!....  «Ты  даровитъ,  а  мои 
мысли  такъ  медленны, — -какъ  я  ненавижу  тебя!» — «Ты 
видишь,  едва  взглянувъ,  когда  я  потерялъ  зр'Ьн1е  въ 
разсматриван1и  и  все-таки  ничего  не  различаю, — какъ 
мнЪ  протнвенъ  твой  видъ!» — вотъ  постоянное,  повсюд- 
ное чувство  въ  этихъ  темныхъ,  сЬрыхъ,  съ  вьщв'Ьт- 
шимъ  цв'Ьтомъ  лица,  фигурахъ:  боль  о  себ'Ь,  о  природ-Ь 
своей  униженной,  объ  оскорблен1и,  которое  они  полу- 
чили уже  въ  рожден1и.  И  эта  боль,  эта  скорбь,  это 
нервное   клокотан1е  неутолимаго    раздражен1я, — извн'Ь 


сотрудникъ  г.  Рачинскаго,  законоучитель  от.  П.  Младовъ.  Такъ 
драгоц'Ьнная  для  всей  Росс1и  Татевская  школа  была  не  цЪнна,  не 
нужна,  презираема  и  гонима  только  однимъ  въ  ней  органолгъ... 
тЬмъ  самымъ,  которому  она  и  служила  такъ  совершенно.  Много 
л'Ьтъ  спустя,  я  съ  удивлен1емъ  встрЬтилъ  также  ц'Ьлой  Росс1и 
изв'Ьстнаго  моряка-писателя  въ  мундир-Ь  полицШмейстера  совер- 
шенно сухопутнаго  города.  Я  указываю  эти  факты,  которые 
каждый  легко  пополнитъ,  оглядываясь  на  жизнь;  и,  на  нихъ  осно- 
вываясь, настаиваю,  что  умный  и  рад'Ьтельный  делатель  обычно 
не  нуженъ  и  даже  не  терпимъ  въ  специфическомъ  органе  этого 
именно  дЬлан1я  при  административно-бюрократическомъ  стро'Ь  го- 
сударства. Это,  конечно,  возможно  при  услов1и,  что  органъ  за 
общш  результатъ  своей  работы  не  отв-Ьтственъ  ни  передъ  к^мъ, 
кром'Ь  немош,наго  обш;ества,  даже  не  могущаго  закричать;  и  во 
всякой  детали  дЬланхя  прикрытъ  санкщей  высшей  власти. 
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ОНО  давнтъ  собою,  а  внутри  себя  глушить  все  живое, 
св-Ьтлое^  доброе...  Безъ  причины  разв'Ь,  что  всюду,  отъ 
прошлаго  в^ка,  отъ  временъ  энциклопедистовъ  еще,  — 
въ  Париже  временъ  М-те  Сталь  какъ  и  въ  хМоскв"!.  вре- 
менъ Фамусова, — мы  видимъ  въ  сторон'Ь  отъ  нея  все  ге- 
н1альное,  талантливое,  все  наконецъ  порывисто  благо- 
родное, одновременно  пышущее  негодован1емъ  и  вм'Ьст'Ь 
т'Ьснимое...  Это — сонмъ  Акак1евъ  Акак1евичей  съ  глу- 
химъ  бормоташемъ  наступаетъ  на  жизнь;  фалангой  отъ 
Сены  и  до  «недвижнаго  Китая»  они  смыкаются  надъ 
живымъ  духомъ;  они  не  могутъ  ничего  ему  пропшо- 
поставить,  они  не  хотятъ  оспорить;  они  хотятъ  пода- 
вить, чтобы...  не  столько  жить,  но  хотя-бы  существо- 
вать безъ  оскорблен1я,  безъ  боли,  безъ  этой  угнетаю- 
щей мысли,  что  на  земл'Ь  они — не  лучш1е. 

И  когда  ничто,  кром-Ь  дгьла^  не  будетъ  оберегать 
этотъ  могущественно  -  безсильный  сонмъ;  когда  Т'Ьнь 
Монарха,  такъ  часто  изъ-за  него  страдальческая,  не 
будетъ  прикрывать  немощь  и  индифферентизмъ  его — 
тогда,  безсильный  подавлять  вн^  себя,  онъ  и  внутри 
себя,  въ  виду  отъ  него  ожидаемаго,  съ  него  требу емаго, 
наконецъ  примкнетъ  мыслью  и  вниман1емь  къ  д'Ьлу. 
Онъ  —  свободенъ  въ  средствахц  никто  бол'Ье  не  6М7Ь- 
шивается  въ  детали  тысячъ  совершаемыхъ  имъ  д-Ьлъ; 
но  строг1е  стражи — Царь  и  ((М1ръ)> — блюдутъ  и  оц'Ьни- 
ваютъ,  достигнута  ли  ц-Ьль.  Жажда  ее  достигнуть  бу- 
детъ, наконецъ,  искрения  въ  нихъ;  потребность  ее 
достичь  —  настоятельна;  и  не  одни  только  покорные, 
хотя  бы  и  неспособные  (какъ  теперь),  но,  напротивъ, 
хотя  бы  и  неудобные,  но  только  бы  даровитые,  будутъ 
привлекаться  въ  себя  этимъ  правящимъ  механизмомъ, 
бол-Ье  не  оправдываемымъ,  не  прикрываемымъ,  но  по- 
всюду, въ  каждой  точк'Ь  своего  д'Ьйствхя,  контроли- 
руемымъ. 
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Свобода  печати  въ  ея  облагороженныхъ,  не  развра- 
щающихъ  формахъ,  и  свобода  мысли— не  мен'Ье  содер- 
жится въ  самомъ  понятш  этой  безконечно-усиленной 
монарх1и:  в^дь  указывать  зло,  при  этомъ  новомъ  по- 
ложен1и  монарха,  значитъ  открывать  ему  и  «мхру»,  что 
они  желаютъ  вид-Ьть;  требовать— значитъ  высказывать 
нужду,  которую  они  хотятъ  знать.  Теперь  указывать 
зло— значитъ  высказывать  ропотъ  на  управленхе  и, 
косвенно,— упрекать  монарха,  который  прикрываетъ  со- 
бою управляющ1Й  механизмъ;  а  требовать— значитъ 
быть  недовольнымъ  т-Ьмъ,  что  дано,  когда  давшая  рука 
ожидала,  что  уже  дано  достаточно.  Критика  всякой 
детали  управлен1я  оскорбляетъ  теперь  невольно  Мо- 
нарха, и  это  какъ  больно  ему,  такъ  доставляетъ  зло- 
радное удовольств1е  всякому  критикующсхму,  и  часто 
единственный  способъ  для  него  ч^мъ-нибудь  выразить 
ему  причиненный  вредъ,  ущербъ,  неудобство.  Эта  же 
критика, — ч'Ьмъ  она  можетъ  оскорбить  единственнаго 
всесильнаго  гражданина,  которымъ  есть  монархъ?  онъ — 
бол-Ье  не  чиновникъ;  онъ  не  чиновнкъ  ни  которою  сто- 
роною своего  быт1я;  онъ— синтетическ1Й  смыслъ  исто- 
р1и,  любовь,  сокровище  наше,  и  вовсе  не  вьючное  жи- 
вотное, которое  мы  бьемъ,  когда  оно  дурно  несетъ  по- 
ложенную на  него  ношу. 
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«Ье  Г01  ^оиуегпе»,  «1е  го1  гё^пе.  та18  пе  2;оиуегпе 
раз»...  кащя  жалк1Я  формулы,  какое  узкое  колебан1е 
смысла  монархической  власти  между  сытымъ  и  необъяс- 
нимо-почтеннымъ  нед'Ьлан1емъ  и  между  нервною  работой, 
кочегара  около  паровика,  который  вотъ-вотъ  взорвется. 
Нашъ  царь — оюиветъ:  онъ  живетъ  жизнью  абсолютно  не- 
связанною ни  передъ  к'Ьмъ  на  земл'Ь,  но  только  вьсов-Ьсти 
своей — передъ  Богомъ;  и  видъ,  образъ,  красота  его  жизни 
есть  законъ  для  жизни  людей.  Онъ  сонзволяетъ  и  не  со- 
изволяетъ — на  принципы  жизни;  онъ  блюдетъ,  чтобы  эти 
принципы  соблюдались;  страна  въ  несвязанномъ  голосЬ 
своемъ  открываетъ  ему  истину  объ  этомъ  прим'Ьнен1и. 
Для  всякаго  челов-Ька — это  было  бы  высшее  на  земл'Ь; 
это — прекрасн'Ьйшее,  ч'Ьмъ  мощь  на  какое-нибудь  д'Ьло, 
победу,  завоеван1е,  детальное  законодательство;  истинно 
священное.  И  вм'Ьст'Ь — это  совершенно  соотвЪтствуетъ 
тому  происхожденш  царской  власти  и  темному  разу- 
м'Ьнгю  ея  смысла  народомъ,  на  который  мы  указали: 
ибо  для  чего  же  было  бы  сл'Ьды  всякаго  великаго  со- 
быт1я  въ  истор1и  отлагать  на  главу  одного,  какъ  не 
съ  ожидан1емъ,  что  зд-Ьсь,  на  этой  глав-Ь,  они  когда- 
нибудь  отразятся  н'Ькоторымъ  драгоц'Ьннымъ,  для  всЬхъ 
нужнымъ,  ник'Ьмъ  въ  индивидуальности  не  обладаемымъ, 
смысломъ. 
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Въ  краткихъ  строкахъ,  посвященныхъ  тем'Ь,  кото- 
рая требовала  бы  томовъ,  мы  не  можемъ  выразить  свою 
мысль  иначе  какъ  только  полу-намеками.  Озабочен- 
ность Генеральнаго  Штаба  двумя  непогашенными  мар- 
ками въ  Узунъ-Ада  послужила  исходною  точкою  на- 
шихъ  размышлен1Й;  чередуя  мысли  и  факты,  мы  дошли 
до  утвержден1я,  что  истинное  содержан1е  монархиче- 
ской деятельности  есть  охранен1е  принциповъ  жизни. 
Чтобы  пояснить,  что  именно  мы  разум'Ьемъ  подъ  этимъ, 
мы  приведемъ,  заключая  свои  размышлен1я,  фактъ  столь 
же  мелк1й  и  характерный,  и  даже  изъ  круга  д-Ьятель- 
ности  того  же  учрежденхя...  Все  размышляя  о  степени 
безопасности,  распространяемой  на  стогна  «С'Ьверной 
Пальмиры»  и  на  раскинувшееся  у  ногъ  ея  отечество 
монументальнымъ  Штабомъ,  я  переносился  не  разъ  къ 
славнымъ  именамъ,  такъ  и  этакъ  съ  нимъ  связаннымъ. 
Столь  жарк1й  споръ,  возникш1й  недавно  на  страницахъ 
газетъ  и  журналовъ  о  заслугахъ  одного  изъ  нихъ, 
Тотлебена,  перенесъ  меня  къ  «Б'Ьлому  генералу»,  ко- 
торый эти  заслуги  такъ  горячо  и,  кажется,  компетентно 
оспаривалъ...  «Б-Ьлый  генералъ»...  и  мое  сердце  также 
почти  н'Ьжилось,  какъ  и  всякаго  патр1ота,  произно- 
СЯЩЗ.ГО  это  имя.  Я  вспомнилъ  даже  длинные  стихи, 
когда-то  мн-Ь  продекламированные  однимъ  патр10Томъ 
во  время  перехода  по  узкимъ  мосткамъ,  весною,  черезъ 
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Неву;  собственно,  я  припомнилъ  изъ  нихъ  лишь  одну 
строку: 

«Архистратнгъ  россШскихъ  ратей».., 

разъ  НЛП  два  раза  или  пять  разъ  повторяющуюся  въ 
стихотворен1и,  и  бол'Ье  ясную,  ч'Ьмъ  его  остальной 
смыслъ.  Я  былъ  еще  подъ  музыкой  этихъ  стиховъ, 
когда,  придя  въ  свою  канцеляр1ю  (въ  Петербурге  вся- 
К1Й  приходнтъ  въ  свою  канцеляр1ю)  и  начавъ  дочиты- 
вать очень  горячо  написанное  и  тоже  не  совсЬмъ  ясное 
((ОТношен1е)),  я  вдругъ  встр-Ьтилъ  имя  мною  чтимаго 
генерала.  Я  очнулся,  протеръ  глаза  и  перечиталъ  еще: 

«...Во  время  Ахалъ-Текинской  эспедицхи  генералъ-адъютантъ 
Скобелевъ  принялъ  на  себя  инищативу  по  выписк'Ь  изъ  Росаи 
проститутокъ,  въ  виду  вреднаго  вл1яшя  отсутств1я  ихъ  на  здо- 
ровье нижнихъ  чиновъ, —  и  хотя  этотъ  расходъ  не  имЪетъ,  пови- 
димому,  никакой  связи  съ  экспедищею,  но  Т'Ьмъ  не  мен'Ье  истра- 
ченная для  сей  ц'Ьли  сумма  едва-ли  была  обращена  въ  начетъ  на 
командующаго  войсками.  Совершенно  въ  такихъ  же  услов1яхъ 
находилось  строительство  дороги,  организовавъ  при  батальоне 
хоръ  музыки...» 

Я  посмотр'Ьлъ  на  подпись:  ((Зав'Ьдывающ1й  построй- 
кою ЗакаспШской  военной  дороги,  Генеральнаго  Штаба 
генералъ-лейтенантъ  Анненковъ.  29  января  1887  года». 

Я  задумался.  Такъ  странно: 

«Архистратнгъ»... 

и  эта  озабоченность  здоровьемъ  солдатъ  въ  одномъ 
изв'Ьстномъ  отношен1и;  можетъ  быть,  также, — и  здо- 
ровьемъ н-Ьсколько  высшнхъ  особъ,  нежели  только 
«нижн1е  чины».  В-Ьдь  известно,  желудокъ  въ  генерал'Ь 
и  солдат'Ь,  въ  мужик'Ь  и  принц'Ь,  одного  хочетъ.  И  я 
остановился  на  этой  желудочной  сторон-Ь  д-Ьйствитель- 
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ности.  я  вспомнилъ  о  всеобщей  воинской  повинности,  о 
которой  давно  и  упорно  размышлялъ,  не  находя  исхода: 
в^дь  бракъ  она  отодвинула  отъ  21  года,  когда  онъ  по- 
стоянно и  повсем^^стно,  обычно  заключался  въ  крестьян- 
ств!.  нашемъ,  въ  обширныхъ  и  глубокихъ  н-Ьдрахъ 
народа,  по  всЬмъ  в'Ьроят1ямъ  ^)  уже  посл^^дняго  въ  исто- 
рш.  Что  эта  реформа  дала  стран-Ь— понятно;  но  что 
унесла  она?..  И  не  любопытно-ли:  вотъ  эти  строки,  по 
которымъ  небрежно  б^гутъ  глаза  моего  читателя, 
строки  писателя  св^^тскаго,  чиновника  незначительнаго, 
являются  первымъ...  не  протестомъ  даже,  но  то.тько 
указан1емъ  на  разрушен1е  обычая  такой  значитель- 
ности—въ  стране  христ1анской,  гд'Ь  заповедь  о  ц^Ьло- 
мудрш  поставлена  между  заповедью  о  непролит1и  крови 
ближняго  и  неотнят1емъ  у  него  собственности,  не- 
сколько ниже  первой  и  выше,  значительнее,  неприкос- 
новеннее второй... 

Мы  хотимъ  этимъ  сказать,  что  въ  странахъ  циви- 
лизованныхъ  и  христ1анскихъ  главное,  ч^хмъ  живетъ  че- 
лов^къ,  что  сберегаетъ  его,  наконецъ  — его  святить, 
какъ  некоторое  особенное  на  земле  существо  и  что  мы 
назвали  «принципами  жизни» — не  только  не  блюдется, 
но  и  не  возбуждаетъ  съ  чьей-либо  стороны  опреде- 
леннаго  вопроса.  Ихъ  не  нащупываетъ  «государство» 
грубою  рукой;  даже  не  напоминаетъ  о  нихъ  церковь; 
и  если  они  разрушаются,  то  сослов1е  юристовъ,  облепив- 
шее «отечество»  свое  по  лин1ямъ  всехъ  его  органовъ, 
всехъ  функщй,  можетъ  лишь  улыбнуться,  и,  самое 
большее,  попользоваться  около  этого  нарушен1я... 


1)  По  истощенности  въ  исторической  жизни  вс*хъ  аргйскихъ 
и  семитическихъ  племенъ.  См.  разсужден1е  «Лйсто  христ1анства 
въ  исторш».  М.  1890  г. 
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и  вотъ  эта  ничья  не  озабоченность  т-Ьмъ,  что  уно- 
сить одна  и  другая  практически-нужная  м-Ьра  изъ  са- 
мыхъ  принциповъ  быт1я  челов-Ьческаго,  не  можетъ  не 
озаботить,  наконецъ,  вдумчиваго  человека.  Жизнь  те- 
четъ...  въ  сущности  к'Ьмъ  руководимая?  ч'Ьмъ  обере- 
гаемая? даже  к'Ьмъ  предусматриваемая  въ  своихъ  пово- 
ротахъ?  хМы  назовемъ,  наконецъ,  фактъ  колоссальной 
значительности, — назовемъ  то  грязное  небо,  которое 
насъ  всЬхъ  грязнить,  то  печальное  «общее»  обстоятель- 
ство, изъ-подъ  д'Ьйств1я  котораго  никто  не  ум-Ьеть  вы- 
рваться: вотъ  передъ  нами  фазисъ  буржуазной  цивили- 
зац1и,  затянувш1йся  уже  в-Ькъ,  вызывающ1Й  революц1и, 
потрясающ1Й  троны  и  уже  одинъ  изъ  нихъуронившШ... 
ну,  и  к'Ьмь  же  онъ  быль  обдуманъ,  остановлень,  ограни- 
чень,  когда  начинался?  чьи  вызываетъ  силы  къ  борьб'Ь 
противъ  себя,  когда  господствуеть?  Гд-Ь  монарх1я,  гд-Ь 
епископы?  гд-Ь  министры  сь  ихъ  озабоченностью?  Гд-Ь 
вопль  сожал'Ьн1я  или  гн-Ьва,  если  уже  недоставало  силы 
мышцъ,  чтобы  его  остановить?  И  зач^.мъ  народамъ  эти 
сл^.пыя  или  индифферентныя  силы,  оплачивающ1я  марки 
въ  Узунъ-Ада,  за  Узунъ-Ада  посылающ1е  транспорты 
женскаго  мяса,  когда  и  Узунъ-Ада  и  все  вокругъ  его 
колеблется,  теряется  въ  своихъ  основахъ,  еще  дер- 
жится сегодня  и,  в'Ьроятно,  завтра  будетъ  поглощено 
бедами,  которыя,  однако,   уже  сегодня  предвидихмы?... 
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Но  мы  входи мъ  въ  темы,  къ  которымъ  не  хот-Ьли  воз- 
вращаться— о  неуловимыхъ  умален1яхъ  и  возрастан1яхъ 
того  и  инаго  въистор1и.  Если,  въ  самомъд'Ьл'Ь,прикащикъ 
и  процентщикъ  д-Ьлаютъ  завтрашн1Г1  день  истор1и,— ну, 
значитъ  они,  безъ  имени,  безъ  лег1оновъ  за  собою,  безъ 
крестовъ  и  хоругвей  впереди  себя,  и  суть  герои  исто- 
р1и,  Колумбы,— выходящ1е  на  новый  материкъ  и  имъ 
овлад-Ьвающте;  а  эти,  съ  опалыми  хоругвями,  обезси- 
л'Ьвшими  крестахми,  окочен-Ьлыми  недвижными  лег1онами, 
как1Я  бы  еще  мины  ни  д-Ьлали  и  какимъ  бы  еим1амомъ 
льстиваго  и  усыпляющаго  курен  1я  ни  окружались — 
только  изгнанники  истор1и,  истребляемыя  племена  Гаити 
и  Мексики,  которыхъ  тайно  уже  и  теперь,  сейчасъ, 
оставляетъ  все  разсудительное  и  живучее... 

Монархъ  бол-Ье  не  полный — есть  и  никакой;  если  онъ  не 
центръ,  координирующ1й  въ  себ'Ь  явлен1я  жизни  народ- 
ной, то  онъ  и  не  органъ  который-нибудь  въ  ней,  хотя 
бы  и  пытался  стать  таковымъ.  Онъ  снялъ  н'Ькоторыя 
блестки  изъ  в'Ьнца  своего, — время  разнесетъ  осталь- 
ныя;  онъ  коснулся  святого,  таинственнаго  омофора  надъ 
собою — и  не  уб^житъ,  не  спасется,  не  уклонитъ  головы 
своей... 

20  мая  1895  Г-  С.-Петербургъ. 


Мй 
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